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ORDE DO DiA

Punto preliminar

Prestacion de promesa ou xuramento de acatar e gardar fidelidade & Constitucion e ao Es-
tatuto de autonomia de Galicia da nova deputada dona Ana Belén Garcia Vidal

Punto 1. Textos lexislativos

1.1 Debate de totalidade do Proxecto de lei de ordenacion do territorio de Galicia (doc. num.
60034, 10/PL-000021)
Publicacion da iniciativa, BOPG n° 578, do 17.12.2019

1.2 Debate de toma en consideracion da Proposicion de lei, para presentar perante o Congreso
dos Deputados, do G. P. Mixto, de reforma da Lei organica 10/1995, do 23 de novembro, do
Codigo Penal, de despenalizaciéon da eutanasia e axuda ao suicidio (doc. nim. 57326,
10/PPLC-000017)

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 548, do 17.10.2019

Punto 2. Comparecencia

2.1 61984 (10/CPP-000119)

Do sefior vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administraciéns Publicas e Xustiza,
por peticion propia, para informar da Axenda galega formulada diante do Goberno central
para a sda concrecion e execucion

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 594, do 22.01.2020

Punto 3. Mocions

3.1 60303 (10/MOC-000174)

Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Rodriguez Rumbo, Matilde Begoiia

Sobre as actuacions que debe levar a cabo 0 Goberno galego en relacion coa situacion do sec-
tor naval. (Mocion consecuencia da Interpelacion n°® 57041, publicada no BOPG n° 547, do
16.10.2019, e debatida na sesion plenaria do 17 de decembro de 2019)

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 584, do 07.01.2020

3.2 60306 (10/MOC-000176)

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego

Prado Cores, Maria Montserrat

Sobre a politica do Goberno galego en relacion cos servizos hospitalarios de urxencias (Mo-
cion consecuencia da Interpelacion n° 59274, debatida na sesién plenaria celebrada do 18
de decembro de 2019)

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 584, do 07.01.2020
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3.3 60315 (10/MOC-000175)

Grupo Parlamentario Mixto

Casal Vidal, Francisco

Sobre a politica do Goberno galego ante a crise xerada polo peche das centrais térmicas de
carbon (Mocion consecuencia da Interpelacion n° 57809, debatida na sesion plenaria do 18
de decembro de 2019)

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 584, do 07.01.2020

Punto 4. Proposicions non de lei

4.1 52569 (10/PNP-004623)

Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Sobre as medidas en relacion cos danos provocados polo xabaril
Publicacion da iniciativa, BOPG n° 579, do 18.12.2019

4.2 58789 (10/PNP-004373)

Grupo Parlamentario Grupo Comun da Esquerda

Cuifia Béveda, Maria de los Angeles e Chao Pérez, Luca

Sobre as actuacions que debe levar a cabo o Goberno galego en relacion coa implantacion de
novas titulaciéons nos campus universitarios

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 564, do 19.11.2019

4.3 58933 (10/PNP-004379)

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego

Bara Torres, Xosé Luis e cinco deputados/as mais

Sobre a postura do Parlamento de Galicia respecto do acordo da Asemblea de Madrid no que
se insta a ilegalizacion de determinados partidos politicos

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 569, do 27.11.2019

4.4, 59184 (10/PNP-0044,03)

Grupo Parlamentario Popular de Galicia

Arias Rodriguez, Raquel e nove deputados/as mais

Sobre as medidas que debe demandar o Goberno galego ao Goberno central co fin de sim-
plificar o proceso de retorno dos espaiiois e das sdas familias

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 569, do 27.11.2019

4.5 59871 (10/PNP-004465)

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego

Bara Torres, Xosé Luis e cinco deputados/as mais

Sobre as actuacions que debe levar a cabo 0 Goberno galego en relacion co estaleiro Barreras
e o sector naval da ria de Vigo

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 578, do 17.12.2019
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4.6 60166 (10/PNP-004492)

Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Rodriguez Rumbo, Matilde Begoiia e Pérez Seco, José Manuel

Sobre as actuacions que debe levar a cabo o Goberno galego en relacion co baixo nivel de
execucion orzamentaria que presenta o Instituto Galego de Promocion Econémica nos anos
2016, 2017 e 2018, asi como a consecucion dos seus obxectivos

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 584, do 07.01.2020

4.7 60232 (10/PNP-004528)

Grupo Parlamentario Mixto

Villares Naveira, Luis e Casal Vidal, Francisco

Sobre a creacion polo Instituto Galego de Promocion Econémica dun programa de liquidez
para o adianto aos traballadores dos salarios pendentes de pagamento cando a empresa é
declarada insolvente ou en concurso de acredores

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 584, do 07.01.2020

4.8 61449 (10/PNP-004561)

Grupo Parlamentario Popular de Galicia

Tellado Filgueira, Miguel Angel e oito deputados/as mais

Sobre as medidas que debe levar a cabo o Goberno galego para exixir ao Goberno de Espafia
a convocatoria urxente da Mesa das Pontes

Publicacion da iniciativa pola via de urxencia, BOPG n° 590, do 15.01.2020

Punto 5. Interpelacions

5.1 59392 (10/INT-002032)

Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Torrado Quintela, Julio e Blanco Rodriguez, NoelaSobre a politica do Goberno galego en re-
lacion coa situacion da atencién primaria do sistema sanitario de Galicia

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 572, do 04.12.2019

5.2 59917 (10/INT-002049)
Grupo Parlamentario Grupo Comin da Esquerda

Solla Fernandez, Eva
Sobre a sanidade publica
Publicacion da iniciativa, BOPG n° 578, do 17.12.2019

5.3 59959 (10/INT-002050)
Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Vilan Lorenzo, Patricia e tres deputados/as mais

Sobre a politica do Goberno galego en relacion cos dereitos e coas garantias da dignidade
das persoas enfermas terminais

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 578, do 17.12.2019
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Punto 6. Preguntas para resposta oral do presidente da Xunta

6.1 61986 (10/POPX-000184)

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego

Ponton Mondelo, Ana Belén

Sobre a posibilidade de ocultar a xestion levada a cabo polo Goberno galego durante unha
década en relacion coa defensa dos intereses de Galicia

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 594, do 22.01.2020

6.2 61988 (10/POPX-000185)

Grupo Parlamentario Grupo Comin da Esquerda

Sanchez Garcia, Anton

Sobre as conclusions extraidas polo Goberno galego respecto do conflito do paritorio de Verin
Publicacion da iniciativa, BOPG n° 594, do 22.01.2020

6.3 61991 (10/POPX-000186)

Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Caballero Miguez, Gonzalo

Sobre a asuncion de responsabilidades polos problemas que se estan a xerar co peche do pa-
ritorio de Verin

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 594, do 22.01.2020

Punto 7. Preguntas ao Goberno

7.1 60314 (10/POP-007072)

Grupo Parlamentario Mixto

Rodriguez Estévez, David e dous deputados/as mais

Sobre os medios dos que dispofien os concellos de alta montaria para facer fronte as nevadas,
estudando solucions e alternativas

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 584, do 07.01.2020

7.2 60770 (10/POP-007190)

Grupo Parlamentario Popular de Galicia

Castifieira Broz, Jaime e oito deputados/as mais

Sobre as xestions que ten feito a Xunta de Galicia desde que coiieceu a decision do Goberno
espanol de deixar sen servizo de venda de billetes presencial a partir do 31 de decembro oito
estacions ferroviarias galegas

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 587, do 10.01.2020

7.3 61219 (10/POP-007324)

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego

Presas Bergantiiios, Noa e cinco deputados/as mais

Sobre a organizacion e a seguridade do transporte escolar de varios centros da provincia de
Ourense en xaneiro de 2020

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 590, do 15.01.2020
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7.4 61955 (10/PUP-000293)

Grupo Parlamentario Grupo Comin da Esquerda

Cufia Béveda, Maria de los Angeles e dous deputados/as mais

Sobre as intencions da Xunta de Galicia respecto da rectificacion do actual proxecto de cons-
trucion dunha estacion intermodal en Ourense e a recuperacion do inicialmente previsto
Publicacion da iniciativa, BOPG n° 594, do 22.01.2020

7.5 61959 (10/PUP-000294)

Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Blanco Rodriguez, Noela e tres deputados/as mais

Sobre a valoracion da Xunta de Galicia respecto das incidencias producidas no servizo publico
de transporte escolar na provincia de Ourense no reinicio da actividade dos centros educa-
tivos tralas vacacions do Nadal

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 594, do 22.01.2020

7.6 60977 (10/POP-007245)

Grupo Parlamentario Grupo Comin da Esquerda

Sanchez Garcia, Anton e Cal Ogando, Marcos

Sobre se vai proceder o Goberno galego a declarar a caducidade do procedemento para a ac-
tualizacion e reapertura da mina de Touro por superar os prazos para a sia tramitacions si-
nalados no artigo 33.4 da Lei 13/2013, de avaliacion ambiental

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 587, do 10.01.2020

7.7 61333 (10/PUP-000288)

Grupo Parlamentario Popular de Galicia

Tellado Filgueira, Miguel Angel e sete deputados/as mais

Sobre a valoracion do Goberno galego ao respecto do anunciado polo Goberno do Estado en
materia enerxética

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 590, do 15.01.2020

7.8 61953 (10/PUP-000292)

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego

Prado Cores, Maria Montserrat e cinco deputados/as mais

Sobre as actuacions previstas pola Xunta de Galicia para garantir o mantemento dos 225
postos de traballo e o futuro da actividade produtiva da empresa Isidro 1952

Publicacion da iniciativa, BOPG n° 594, do 22.01.2020

7.9 61157 (10/POP-007306)

Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia

Torrado Quintela, Julio e dous deputados/as mais

Sobre a politica da Xunta de Galicia respecto do servizo de paridoiro nos hospitais comarcais
Publicacion da iniciativa, BOPG n° 590, do 15.01.2020

7.1 061215 (10/POP-007323)
Grupo Parlamentario Popular de Galicia
Nuiiez Centeno, Aurelio Alfonso e nove deputados/as mais

Sobre a prevision por parte do Goberno galego de actuaciéns de mellora no Hospital de Verin
Publicacion da iniciativa, BOPG n° 590, do 15.01.2020
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SUMARIO

Abrese a sesién ds dez e tres minutos da mand.

Prestacion de promesa ou xuramento de acatar e gardar fidelidade a Constitucion e ao Es-
tatuto de autonomia de Galicia da nova deputada dona Ana Belén Garcia Vidal. (Punto pre-
liminar da orde do dia.)

Antes de entrar na orde do dia e en cumprimento do artigo 7.1 do Reqgulamento do Parlamento de
Galicia, o sefior presidente procede a solicitar a prestacion de xuramento ou promesa de acatar e
gardar fidelidade d Constitucion e ao Estatuto de autonomia de Galicia da nova deputada dona
Ana Belén Garcia Vidal. (Pax. 12.)

A sefiora Ana Belén Garcia Vidal (P) promete acatar e gardar fidelidade d Constitucion e ao Estatuto
de autonomia de Galicia. (Pax. 12.)

Debate de totalidade do Proxecto de lei de ordenacion do territorio de Galicia. (Punto pri-
meiro da orde do dia.)

Presentacion do proxecto de lei: Sra. conselleira de Medio Ambiente, Territorio e Vivenda (Vdz-
quez Mejuto). (Péx. 13.)

Rolda de defensa das emendas a totalidade de devolucion: Sr. Villares Naveira (M) (Pax. 17.),
Sr. Bard Torres (BNG) (Pax. 23.), Sr. Sdnchez Garcia (GCE) (Péx. 27.) e Sra. Pierres Lopez (S). (Péx. 32.)
Rolda dos grupos parlamentarios non emendantes para fixar a stia posicion: Sr. Ferndndez
Prado (P). (Pax. 36.)
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Rolda de réplica dos grupos parlamentarios emendantes: Sr. Villares Naveira (M) (Pax. 41.),
Sr. Bard Torres (BNG) (Pax. 42.), Sr. Sdnchez Garcia (GCE) (Péx. 44.) e Sra. Pierres Lopez (S). (Pax. 45.)

Debate de toma en consideracion da Proposicion de lei, para presentar perante o Congreso
dos Deputados, do G. P. Mixto, de reforma da Lei organica 10/1995, do 23 de novembro, do
Codigo penal, de despenalizacion da eutanasia e axuda ao suicidio. (Punto primeiro da orde
do dia.)

Presentacion da proposicion de lei: Sr. Villares Naveira (M). (Pax. 47.)

Intervencion dos grupos parlamentarios para fixar posicions: Sra. Prado Cores (BNG)
(Péx. 52.), Sra. Solla Ferndndez (GCE) (Pax. 54.), Sra. Vildn Lorenzo (S). (Péx. 57.) e Sra. Rodriguez
Barrera (P). (Pax. 60.)

Rolda de réplica: Sr. Villares Naveira (M). (Péx. 65.)

Votacion dos textos lexislativos

Votacion da emenda a totalidade de devolucion do G. P. Mixto ao Proxecto de lei de orde-
nacion do territorio: rexeitada por 33 votos a favor, 40 en contra e ningunha abstencién. (Pax. 66.)

Votacion da emenda a totalidade de devolucion do G. P. do Bloque Nacionalista Galego ao
Proxecto de lei de ordenacion do territorio: rexeitada por 33 votos a favor, 40 en contra e nin-
gunha abstencion. (Péx. 66.)

Votacion da emenda 4 totalidade de devolucion do G. P. Comun da Esquerda ao Proxecto
de lei de ordenacion do territorio: rexeitada por 33 votos a favor, 40 en contra e ningunha abs-
tencion. (Pax. 66.)

Votacion da emenda a totalidade de devolucién do G. P. dos Socialistas de Galicia ao Pro-
xecto de lei de ordenacion do territorio: rexeitada por 33 votos a favor, 40 en contra e ningunha
abstencioén. (Pax. 67.)

Votacion da toma en consideracion da Proposicion de lei, para presentar perante o Con-
greso dos Deputados, do G. P. Mixto, de reforma da Lei organica 10/1995, do 23 de no-
vembro, do Cédigo penal, de despenalizacién da eutanasia e axuda ao suicidio: rexeitada
por 33 votos a favor, 40 en contra e ningunha abstencion. (Pax. 67.)

Modificacion no desenvolvemento da orde do dia
O senor presidente comunica unha modificacién no desenvolvemento da orde do dia consistente

en que a comparecencia do senor vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administracions Pu-
blicas e Xustiza se debaterd na sesién plenaria da tarde. (Péx. 67.)
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Mocion do G. P. dos Socialistas de Galicia, por iniciativa de D2 Matilde Begoiia Rodriguez
Rumbo, sobre as actuacions que debe levar a cabo o Goberno galego en relacion coa situa-
cion do sector naval. (Punto terceiro da orde do dia.)

O sefior presidente comunica as emendas presentadas d mocion. (Pax. 67.)

Intervencion do grupo autor da mocién: Sra. Rodriguez Rumbo (S). (Péx. 68.)

Intervencion dos grupos parlamentarios emendantes: Sr. Casal Vidal (M). (Pax. 70.)

Intervencion dos grupos parlamentarios non emendantes: Sra. Presas Bergantifios (BNG)

(Péx. 72.), Sra. Chao Pérez (GCE) (Pax. 74.) e Sra. Egerique Mosquera (P). (Pax. 76.)

A sefiora Rodriguez Rumbo (S) intervén para posicionarse respecto da emenda. (Péx. 78.)
Mocion do G. P. do Bloque Nacionalista Galego, por iniciativa de D2 Maria Montserrat Prado
Cores, sobre a politica do Goberno galego en relacion cos servizos hospitalarios de urxen-
cias. (Punto terceiro da orde do dia.)

Intervencién do grupo autor da mocién: Sra. Prado Cores (BNG). (Pax. 80.)

Intervencion dos grupos parlamentarios: Sr. Rodriguez Estévez (M) (Pax. 83.), Sra. Solla Fer-
ndndez (GCE) (Pax. 84.), Sr. Torrado Quintela (S) (Péx. 86.) e Sr. Niifiez Centeno (P). (Pax. 88.)

Nova intervencion da sefiora Prado Cores (BNG). (Pax. 90.)
Mocion do G. P. Mixto, por iniciativa de D. Francisco Casal Vidal, sobre a politica do Go-
berno galego ante a crise xerada polo peche das centrais térmicas de carbon. (Punto terceiro
da orde do dia.)

O serior presidente comunica as emendas presentadas d mocion. (Pax. 91.)

Intervencion do grupo autor da mocion: Sr. Casal Vidal (M). (Péx. 92.)

Intervencion dos grupos parlamentarios emendantes: Sr. Rivas Cruz (BNG) (Pax. 96.) e Sra.

Rodriguez Rumbo (S). (Pax. 97.)

Intervencion dos grupos parlamentarios non emendantes: Sr. Sdnchez Garcia (GCE) (Péx. 99.)

e Sr. Tellado Filgueira (P). (Pax. 101.)

O sefior Casal Vidal (M) intervén para posicionarse respecto das emendas. (Péx. 103.)

Votacion das mocions

Votacion do texto transaccionado da Mocion do G. P. dos Socialistas de Galicia, por ini-
ciativa de D2 Matilde Begoiia Rodriguez Rumbo, sobre as actuaciéns que debe levar a cabo
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0 Goberno galego en relacion coa situacion do sector naval: rexeitada por 33 votos a favor,
39 en contra e ningunha abstencidon. (Pax. 105.)

Votacion da Mocion do G. P. do Bloque Nacionalista Galego, por iniciativa de D2 Maria
Montserrat Prado Cores, sobre a politica do Goberno galego en relacion cos servizos hos-
pitalarios de urxencias: rexeitada por 33 votos a favor, 39 en contra e ningunha abstencion.
(Pax. 105.)

Votacion da Mocion do G. P. Grupo Comun da Esquerda, por iniciativa de D. Francisco
Casal Vidal, sobre a politica do Goberno galego ante a crise xerada polo peche das centrais
térmicas de carbon: rexeitada por 19 votos a favor, 39 en contra e 14 abstenciéns. (Pax. 106.)

Suspéndese a sesion ds tres e dezasete minutos da tarde e retdmase ds catro e trinta minutos.

Comparecencia do Sr. vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administracions Publicas
e Xustiza, por peticion propia, para informar da Axenda galega formulada diante do Go-
berno central para a stia concrecion e execucion. (Punto segundo da orde do dia.)

Intervencion do Goberno: Sr. vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administraciéns Pi-
blicas e Xustiza (Rueda Valenzuela). (Péx. 106.)

Rolda dos grupos parlamentarios: Sr. Villares Naveira (M) (Pax. 122.), Sr. Bard Torres (BNG)
(Péx. 125.), Sra. Chao Pérez (GCE) (Pax. 128.), Sr. Alvarez Martinez (S) (Péx. 132.) e Sr. Puy Fraga (P).
(Pax. 135.)

Réplica do Goberno: Sr. vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administraciéns Ptiblicas e
Xustiza (Rueda Valenzuela). (Pax. 139.)

O senior presidente abre unha rolda especial de aclaracidns, con dtiplica do Goberno. (Pax. 145.) Nesta
rolda intervefien o sefior Villares Naveira (M) (Pax. 145.), 0 sefior Bard Torres (BNG) (Péx. 147.), a se-
fiora Chao Pérez (GCE) (Pax. 149.), 0 sefior Alvarez Martinez (S) (Pax. 151.), 0 sefior Puy Fraga (P)
(Péx. 153.) e 0 Sr. vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administracions Publicas e Xustiza
(Rueda Valenzuela). (Pax. 155.)

Proposicion non de lei do G. P. dos Socialistas de Galicia, sobre as medidas en relacion cos
danos provocados polo xabaril. (Punto cuarto da orde do dia.)
Intervencion do grupo autor da proposicion non de lei: Sr. Pérez Seco (S). (Pax. 157.)

Intervencion dos grupos parlamentarios: Sr. Rodriguez Estévez (M) (Péx. 160.), Sr. Rivas Cruz
(BNG) (Pax. 162.), Sr. Cal Ogando (GCE) (Péx. 163.) e Sr. Prado Patifio (P). (Pax. 165.)

Nova intervencion do sefior Pérez Seco (S). (Pax. 168.)
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Proposicion non de lei do G. P. Grupo Comun da Esquerda, por iniciativa de D2 Maria de los
Angeles Cuiia Béveda e D2 Luca Chao Pérez, sobre as actuaciéns que debe levar a cabo o Go-
berno galego en relacion coa implantacion de novas titulacions nos campus universitarios.
(Punto cuarto da orde do dia.)

O sefior presidente comunica as emendas presentadas a esta proposicion non de lei. (Pax. 168.)
Intervencion do grupo autor da proposicion non de lei: Sra. Cuiia Béveda (GCE). (Péx. 169.)
Intervencion dos grupos parlamentarios emendantes: Sra. Rodil Ferndndez (BNG). (Pax. 172.)
Intervencion dos grupos parlamentarios non emendantes: Sra. Burgo Lépez (S) (Pax. 173.),

Sr. Rodriguez Estévez (M) (Pax. 175.) e Sr. Ferndndez Prado (P). (Pax. 176.)

A sefiora Cufia Béveda (GCE) intervén para posicionarse respecto da emenda. (Pax. 177.)

Suspéndese a sesion ds oito e vinte e nove minutos da noite.
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Abrese a sesién ds dez e tres minutos da mand.

0 sefior PRESIDENTE: Bos dias.
Imos dar comezo a esta sesion.

A orde do dia esta publicada no Boletin Oficial do Parlamento de Galicia, polo que non proce-
demos a sua lectura.

Comunicolle a Camara que xustificou a sda inasistencia a deputada dona Cristina Isabel Ro-
mero Fernandez, por un problema leve de satuide, e tamén non esta neste pleno don José
Gonzalez Vazquez, conselleiro do Medio Rural, polas xestions que esta a facer en Bruxelas.
Asi mesmo, comunicolle & Camara a inasistencia e a delegacion de voto das deputadas dona
Ana Belén Ponton Mondelo e dona Paula Vazquez Verao, por maternidade, que ao abeiro do
disposto no artigo 84.3 e 4 do Regulamento da Camara exercen o seu dereito a delegacion
de voto para esta sesion na deputada dona Olalla Rodil Fernandez e no deputado don Luis
Villares Naveira, respectivamente. A Mesa, na reunion do 27 de xaneiro de 2020, autorizou
as ditas delegacions.

E entramos xa na orde do dia co punto preliminar.

Prestacion de promesa ou xuramento de acatar e gardar fidelidade a Constitucion e ao Es-
tatuto de autonomia de Galicia da nova deputada dona Ana Belén Garcia Vidal

O seiior PRESIDENTE: Dando cumprimento ao previsto no artigo 7.1 do Regulamento, pro-
cedo a solicitar a prestacion da promesa ou xuramento de acatar e gardar fidelidade a Cons-

titucion e ao Estatuto de autonomia da nova deputada dona Ana Belén Garcia Vidal.

Segundo o procedemento, a formula é a de contestar «Si, xuro> ou «Si, prometo> a pre-
gunta que lle faremos desde esta presidencia.

Prégolle que responda desde o escano.

¢Dona Ana Belén Garcia Vidal xura ou promete acatar e gardar fidelidade 4 Constitucion e ao
Estatuto de Galicia?

A sefiora GARCIA VIDAL: Si, prometo.
O seiior PRESIDENTE: Moitas grazas.

Unha vez prestada a promesa, adquire vostede a condicion plena de deputada. Benvida ao
Parlamento (Aplausos.)

E comezamos coa orde do dia, punto 1°, textos lexislativos.
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Debate de totalidade do Proxecto de lei de ordenacion do territorio de Galicia

O seiior PRESIDENTE: Ao proxecto de lei presentaronse emendas a totalidade do Grupo Par-
lamentario Mixto, do Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, do Grupo Parla-
mentario Grupo Comun da Esquerda e do Grupo Parlamentario Socialista.

Para a presentacion do proxecto de lei ten a palabra a conselleira de Medio Ambiente, Te-
rritorio e Vivenda, dona Maria Angeles Vazquez Mejuto.

A sefiora CONSELLEIRA DE MEDIO AMBIENTE, TERRITORIO E VIVENDA (Vazquez Mejuto):
Grazas, presidente.

Sefiorias, hoxe é un dia moi importante para Galicia, xa que traemos a esta camara o pro-
xecto da que sera a nova Lei de ordenacion do territorio. Esta lei é a mellor mostra de que o
Goberno fixo unha aposta decidida e clara a prol da ordenacion sostible, do equilibrio terri-
torial e da proteccion da paisaxe. Unha tarefa na que dende a Xunta de Galicia levamos tra-
ballando mais dunha década con rigor e seriedade. Esta tarefa permitiu poiier a disposicion
dos concellos, dos sectores econdmicos e da cidadania en xeral mais dunha decena de leis,
instrumentos e ferramentas para acadar o verdadeiro equilibrio entre o crecemento urba-
nistico e o econdémico, entre o desenvolvemento e a aposta polo valor verde e azul do noso
territorio.

Non obstante, esta lei non € o tinico proxecto que leva o selo deste goberno, xa que a ela hai
que engadirlle outros, como son as Directrices de ordenacion do territorio, a Lei do solo e o
seu regulamento, o Plan de ordenacion do litoral, as guias de intervencion do territorio, o
Plan basico autonémico, os catalogos da paisaxe, os plans basicos municipais e os pactos
pola paisaxe.

A Xunta de Galicia é consciente de que a lexislacion urbanistica é a garantia para que a or-
denacion do solo de cada termo municipal sexa coherente e igualitaria para a cidadania dese
concello. Para asegurar esa igualdade a nivel autonémico é preciso dispoiier dun instrumento
de caracter supramunicipal que garanta esas oportunidades e que permita corrixir os posi-
bles desequilibrios que poidan derivar da variedade que presenta o territorio galego.

Con esta nova lei, Galicia muda o seu corpus normativo en materia de ordenacion e protec-
cion do territorio e experimenta unha transformacion do mesmo, xa que temos que viaxar
ao pasado, mais concretamente ao ano 1995, para atopar a data da entrada en vigor da Lei
de ordenacion do territorio que rexe actualmente. Logo dun cuarto de século despois per-
mitanme afirmar con rotundidade dous aspectos: o primeiro, que esta desactualizada e, o
segundo, que a dita lei debe ser modificada co fin de adecuar o seu contido as diferentes exi-
xencias, principalmente as de indole de caracter medioambiental.

En definitiva, hoxe traemos ao Parlamento de Galicia o documento da Lei de ordenacion do
territorio, texto que foi elevado ao Consello da Xunta o pasado 5 de decembro e que previa-
mente foi exposto a informacion publica logo de que o Consello da Xunta autorizase o inicio
da tramitacién do anteproxecto de lei na sesion do 6 de setembro de 2018.
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No tramite de informacion publica, o proxecto foi remitido a todos os concellos, as univer-
sidades e as entidades empresariais e asociativas; en total, trescentas cincuenta entidades,
das cales presentaron alegacions vinte e cinco. Tras avaliar todas as alegacions recibidas es-
timouse o corenta e cinco por cento delas, o que permite enriquecer deste xeito o texto re-
dactado pola Conselleria de Medio Ambiente, Territorio e Vivenda, buscando sempre o maior
consenso social posible arredor da norma.

Estamos ante unha lei con diversos obxectivos primordiais, dos cales son fundamentais, por
un lado, a simplificacién no nimero de instrumentos de ordenacién do territorio respecto
da que se recolle na norma actual. A lei que propofiemos establece catro instrumentos: Di-
rectrices de ordenacion do territorio, plans territoriais —dentro desta figura diferéncianse
os integrados e os especiais—, plans sectoriais e, por ultimo, os proxectos de interese au-
tonémico. Instrumentos que explicarei polo miido un pouco mais adiante.

Outra novidade desta lei consiste en establecer un tinico procedemento de tramitacion para
todos os instrumentos de ordenacion do territorio, que se someteran a avaliacion ambiental
estratéxica ou simplificada segundo corresponda.

Outro obxectivo da Lei de ordenacion do territorio é acadar o principio de eficacia, co fin de
evitar cargas administrativas innecesarias ou accesorias, que supon a racionalizacion dos
recursos publicos asociados a tramitacion das iniciativas.

Por tultimo, neste repaso polos obxectivos da lei, hai que dicir que grazas a creacion do Re-
xistro de Ordenacion do Territorio e Planeamento Urbanistico de Galicia blindamos a nor-
mativa dunha maior seguridade xuridica, transparencia e tamén accesibilidade. Neste
rexistro inscribense todos os instrumentos de ordenaciéon do territorio antes da sta entrada
en vigor. Iso traddcese en que para que un instrumento de ordenacién entre en vigor sera
unha exixencia a siia inscricién no dito rexistro. E dicir, este rexistro serd unha garantia de
seguridade xuridica, xa que estaremos ante a sta version definitiva, a que teran acceso tanto
as administracions como a cidadania, en xeral e en particular.

Neste eido, compre destacar que se promoveu a mais ampla participacion cidada, tanto na
elaboracion da propia lei como dos instrumentos de ordenacion previstos nela. Estamos con-
vencidos de que a futura Lei de ordenacion do territorio reforzara unha serie de cuestions
que melloraran a calidade de vida dos cidadans e que faran de Galicia un territorio marcado
por un desenvolvemento integral e sostible, apostando pola utilizacion racional do solo que
responda a necesidades reais pero tamén obxectivas.

Esta nova lei tamén é compatible e propicia a conservacion da paisaxe e do patrimonio cul-
tural de Galicia. Facemos noso o lema: protexer e valorar, e coidar, e conservar. Temos que
ser conscientes de que o solo é un ben limitado e tamén esgotable; é un recurso natural non
renovable. Grazas a este novo plantexamento, entre todos e todas seremos capaces de facer
cidades e vilas coidadoras —non podemos esquecer de que se faga realidade o principio de
igualdade entre todas as persoas—, acolledoras e cohesionadas, coa posta en marcha de ac-
tuacions como a infraestrutura verde.
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Voume meter un pouco en profundidade no contido da futura Lei de ordenacion do territorio
que hoxe traemos a este parlamento. Como acontece con todas as normativas con rango de
lei, a LOT superou un tramite de audiencia de informacion publica e transparencia; un pro-
ceso no que se recibiron achegas que se introduciron no seu contido. Esta componse de cin-
cuenta e oito artigos distribuidos en dous titulos, seis disposicions adicionais, tres
disposicions transitorias, unha disposicion derrogatoria e catro disposicions derradeiras.

Non vou esmiuzar a lei na sda totalidade, pero si quero pararme a explicar en detalle catro
figuras, as catro figuras de ordenacion do territorio recollidas nesta lei, que seran os catro
piares que velaran pola seguridade e racionalidade do territorio.

Os instrumentos de ordenacion que recolle o anteproxecto tefien unha estrutura en cascada.
Na parte superior, temos as DOT, as directrices de ordenacion do territorio, que é o primeiro
marco de referencia para todas as actuacions de incidencia territorial. E por debaixo dela
temos, ao mesmo nivel, os plans territoriais integrados e os plans sectoriais. Os proxectos
de interese autonémico, que si son de intervencion directa no territorio, é o ultimo eslabodn,
e 0 seu obxecto é planificar e proxectar a execucion inmediata de actuacions que van mais
al6 do ambito municipal.

Toca falar das Directrices de ordenacion do territorio, que —como lles indicaba antes— se-
guen a configurarse como un instrumento de caracter global, o marco xeral de referencia,
no que se establecen as pautas espaciais do asentamento das actividades, de acordo coas po-
liticas sociais, econémicas e culturais. Neste eido, hai que recordar que Galicia aprobou as
sdas directrices no ano 2011 e que estas non presentan grandes variacions.

Outra novidade que compre destacar é que o informe de seguimento que se remite a este
parlamento sera trianual, co obxectivo de manexar datos e indicadores que reflictan unha
maior evolucion.

Tamén no ambito dos plans territoriais hai novidades, onde a Lei de ordenacion do territorio
diferencia entre plans territoriais integrados e plans territoriais especiais, en funcién da sia
maior ou menor escala e ambito de afeccion territorial.

Por outra banda, os plans territoriais integrados estan dirixidos a organizacién de areas xeo-
graficas supramunicipais con caracteristicas homoxéneas ou aquelas que polo seu tamaiio
en relacions funcionais demanden unha planificacion dos usos do solo, das actividades pro-
dutivas, das infraestruturas e dos equipamentos de tipo comarcal ou de caracter integrado.

Os plans territoriais especiais poden dar soporte a requirimentos especiais de planificacion
de ambitos en funcion das distintas caracteristicas, como poden ser morfoloxicas, gandeiras,
forestais ou paisaxisticas, que exixan unha consideracion e tratamento unitario. O obxectivo
dos plans especiais é a definicion do medio natural, co fin de conseguir un crecemento equi-
librado e unha mellora de calidade da vida dos seus habitantes. En Galicia temos diversos
exemplos de plans territoriais, como é o Plan de ordenacion do litoral, o PTI dos Camifios
de Santiago e rutas histdricas ou o PTI das cuncas hidrograficas.

CSV: BOPGDSPGO0xHmaebfE5
https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/

Verificacion:

.:_E
..:I_IE

15



https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/BOPGDSPG0xHmaebfE5

X lexislatura. Serie Pleno. Numero 145. 28 de xaneiro de 2020 DIARIO DE SESIONS DO PARLAMENTO DE GALICIA

Outro aspecto moi importante da nova Lei de ordenacion do territorio é a figura de ordena-
cion dos plans sectoriais, cuxo ambito de aplicacion se amplia para que sexa como norma a
toda a comunidade auténoma. Obviamente, isto non significa que non se poidan abarcar ou-
tros ambitos menores. O principal obxectivo disto é acadar unha mellor ordenacion das ac-
tividades que se poden implantar a través desta figura, polo que os plans sectoriais se
reforzan como un instrumento que ordena para toda a comunidade, polo que estes s po-
deran ser promovidos pola iniciativa publica.

Gustariame incidir nesta ultima idea recalcando que non cabe a posibilidade de realizar un
plan sectorial de iniciativa privada, tal e como regula a Lei de ordenacion do territorio vixente
no dia de hoxe. O motivo que nos leva a adoptar esta decision reside no feito de que enten-
demos que a planificacion a nivel autondmico deste tipo de actividades sé ten sentido se se
realiza dende a perspectiva da administracion. Algins exemplos deste tipo de iniciativas son
o Plan sectorial de areas empresariais, promovido polo Instituto Galego da Vivenda e Solo,
ou o Plan sectorial de actividades extractivas, dependente da Conselleria de Emprego e In-
dustria.

En definitiva, un plan sectorial busca a ordenacion do territorio dun sector concreto, fixando
como ambito toda a comunidade auténoma.

A nova lei recolle a posibilidade de que se tramite un tinico procedemento simultaneamente
a aprobacion do instrumento de ordenacion do territorio e a modificacion do planeamento
urbanistico, respectandose en todo caso o principio de autonomia municipal, de autonomia
local. Todo isto co obxectivo de garantir a eficacia das determinacions contidas nos instru-
mentos de ordenacion do territorio e os principios de celeridade, eficacia, simplificacion en
todos os ambitos, pero sobre todo no administrativo e seguridade xuridica.

A planificacion a escala territorial garantira que as diferentes actuacions fagan cumprir os
obxectivos marcados para toda a comunidade auténoma, evitando as actuacions illadas e
con criterios parciais, que poden ter o desenvolvemento a través de instrumentos de plani-
ficacions locais.

Polo tanto, os plans sectoriais e os territoriais son instrumentos que ordenan grandes am-
bitos da comunidade auténoma. Fano segundo as caracteristicas do territorio e do sector de
actividades que regulen respectivamente, e trataran de establecer unha serie de normas e
criterios que deberan ter en conta os instrumentos de planeamento urbanistico e as actua-
cions de execucion directa que se leven a cabo neste ambito.

No que respecta aos proxectos de interese autonémico, hai que recordar que esta € a tinica
figura de intervencion directa no territorio. Isto tradicese en que € a figura que vai servir
para planificar e executar actuacions concretas. Vefien substituir os proxectos sectoriais de
incidencia supramunicipal, polo que a sda incidencia territorial, econémica, social ou cul-
tural tefien que ter unha prevision nun acomodo e nun planeamento actualmente vixente.
Estes plans poderan ser previstos; é dicir, a existencia dun plan sectorial xa di como nun
futuro debe facerse o dito desenvolvemento a través dun proxecto de interese autonémico,
o0 Unico instrumento que o desenvolve no caso de que exista un plan sectorial. Polo tanto,
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non se permitiran proxectos de interese autonémico que non estean contemplados no dito
plan sectorial.

No caso dos plans non previstos, é dicir, naqueles casos que non exista un plan sectorial e
que se desexe levar a cabo unha actuacion con independencia de quen sexa o promotor, estes
deberan xustificar que tefien incidencia supramunicipal, isto é, que se asentan en mais dun
concello e que tefien tamén unha serie de aspectos de indole territorial, que seran necesarios
para obter a declaracion de interese autondmico, como son a sda localizacion, a incidencia
territorial, os medios econdmicos que garantan esa viabilidade, entre outros.

En definitiva, sefiorias, a nova Lei de ordenacion do territorio que hoxe imos debater neste
pleno pretende corrixir as eivas que se detectaron durante os anos de aplicacion da actual
lei, tentando de mellorala e de dotar a Comunidade Auténoma dunha ferramenta util para
levar a cabo a ordenaciéon da mesma.

Como non podia ser doutra maneira, tamén se aproveitou esta revision e actualizacion para
incorporar ao contido da lei criterios como a sostibilidade ambiental, a proteccion dos valores
paisaxisticos, a loita contra o cambio climatico, a garantia de accesibilidade universal a ser-
vizos e infraestruturas e a consideracion do solo como un ben esgotable e limitado, é dicir,
a necesidade dunha explotacion racional e sostible do mesmo, a infraestrutura verde e a
perspectiva de xénero; cuestions que xa non podemos seguir deixando a marxe.

Entender que o solo é un ben limitado e esgotable pon a base para garantir que se plantexe
un modelo de desenvolvemento territorial sostible, que combine as necesidades de crece-
mento coa proteccion e a preservacion dos recursos naturais e dos valores do territorio. Este
modelo de desenvolvemento territorial sostible é a inica fenda para garantir a cohesion social
e a mellora de calidade da vida, non sé das xeracions presentes, senén das que estan por vir.

Hoxe, Galicia esta mais preto de contar cunha norma que corrixa os posibles desequilibrios
da comunidade, que garanta a accesibilidade de toda a poboacion a infraestruturas e servizos,
que mellore as relacions entre o medio urbano e o medio rural e que potencie o desenvolve-
mento econdémico e sostible.

Mais nada e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Moitas grazas, conselleira.

Rolda de defensa das emendas a totalidade, co posicionamento respecto do proxecto de lei.
Grupo Parlamentario Mixto, sefor Villares.

O seiior VILLARES NAVEIRA: Bos dias.

Sefiorias, sefiora conselleira, a presentacion deste proxecto de lei é unha oportunidade per-

dida para a ordenacion do territorio en Galicia, e estamos dispostos a defender esta afirma-
cion ata o final.
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Veu vostede aqui dicir que a Lei de ordenacion do territorio de Galicia non € a inica norma
aprobada pola Xunta de Galicia nesta lexislatura que se dedicaba a ordenacion do territorio,
e enunciou outra serie de figuras, como as Directrices de ordenacion do territorio, o Plan de
ordenacion do litoral... Mesturou iso con figuras de caracter urbanistico, como o planea-
mento basico autondmico, etc. Pretendeu, ademais, explicar que se trataba dunha simplifi-
cacion de instrumentos de ordenacion do territorio.

Ademais, dixo algo nesta explicacion que non queda recollido na propia Lei de ordenacion
do territorio, pois dixo que na parte superior da ordenacion do territorio estaban as Direc-
trices de ordenacion do territorio, despois dixo que por baixo estaban os plans territoriais e
os plans sectoriais e que, finalmente, no dltimo escalén —dixo literalmente— estaban os
plans de interese autondmico. ;Gustariame saber, exactamente, onde esta descrita no texto
lexislativo esa suposta piramide normativa que vostede anunciou? Non hai nin unha soa re-
ferencia ao principio de xerarquia normativa entre instrumentos de ordenacion do territorio,
nin de xerarquia entre a ordenacioén do territorio e a ordenacion urbanistica, que —como
vostede sabe— son cousas diferentes.

Polo tanto, esa ausencia determina que a exposicion que vostede fixo é incorrecta, desde o
punto de vista da exposicion normativa do que establece a propia lei, particularmente nos
artigos 16 e 17. Isto significa que non vai haber unha verdadeira ordenacion do territorio
porque non hai unha verdadeira planificacion cun desenvolvemento piramidal como o que
vostede acaba de anunciar aqui.

Nesa piramide normativa non pode haber ningunha outra figura por riba do planeamento,
da planificacion do territorio, que non sexan as Directrices de ordenacion do territorio; es-
tamos de acordo, foi 0 que vostede enunciou como caracter superior. Por debaixo das Direc-
trices de ordenacion do territorio estan os plans, os territoriais e os sectoriais. En terceiro
lugar, estan os plans de iniciativa autonémica, o desenvolvemento dos plans de interese au-
tonomico.

Polo tanto, esa triangulacion en desenvolvemento normativo parecerianos ideal. E nos es-
tariamos dispostos a apoiar unha norma que declarase iso, pero o problema é que non o fai.
Esa é a principal obxeccién que nds temos hoxe de caracter formal, que, ademais, pensamos
crea un dislate no plano ideoldxico, con independencia de cal sexa a stia ideoloxia politica.
E dicir, non beneficia a ninguén o establecemento dunha Lei de ordenacién do territorio que
non declare explicitamente a xerarquia normativa; en primeiro lugar, a xerarquia interna
de instrumentos de planificacion e, en segundo lugar, a relacién xerarquica entre a planifi-
cacion territorial e a planificacion urbanistica. Isto non beneficia a ninguén porque causa
desorde, causa inseguridade, causa incerteza xuridica, aboca —seguramente— a xudiciali-
zacion indesexada dos distintos instrumentos de ordenacion e, polo tanto, a unha confliti-
vidade que non debe de ordenar unha planificacion territorial. Esta —insisto— é a nosa
primeira obxeccion.

Dicimos tamén por escrito —a parte deixamos ben desenvolvido con relacion aos artigos
concretos, e parareime agora nalgins deles— como o proxecto de lei non establece unha
preeminencia da planificacion territorial sobre a urbanistica. Ademais, refirome, para em-
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pezar, ao artigo 16.1 deste Proxecto de lei de ordenacion do territorio, que di que se relacio-
nan os instrumentos de ordenacion do territorio «sen prexuizo da utilizacion dos instru-
mentos de ordenacion urbanistica e dos establecidos na lexislacion sectorial>. Polo tanto,
ese «sen prexuizo» indica unha relacion de xerarquia. Cando se di que <«isto é asi e asa,
sen prexuizo de...>» significa que é unha salvidade e que, polo tanto, hai unha preeminencia
daquilo que se pon despois de «sen prexuizo>. Polo tanto, o artigo 16.1 contén unha for-
mulacion que nega a xerarquia normativa con caracter absoluto da planificacion do territorio
sobre a ordenacion urbanistica e a ordenacion sectorial.

En segundo lugar, no propio artigo 16 e no artigo 17, cando establece a propia eficacia xuri-
dica e a estrutura dos instrumentos de planificacion, hai unha ausencia do principio de xe-
rarquia dos instrumentos de ordenacion do territorio sobre a ordenacion urbanistica, non
aparece a palabra «xerarquia> . E iso é algo moi frecuente nos textos administrativos: es-
tablecer a xerarquia entre normas ou entre instrumentos que desenvolven determinadas
cuestions de desenvolvemento mediante plans, concretamente.

O artigo 17, cando fala da vinculacion das determinacions dos instrumentos de ordenacion
do territorio, non contén a palabra «xerarquia>, nin entre eles no 17.1, no que se encomenda
unha exigua coherencia. Falase de coherencia, pero non se fala de xerarquia. Unha coheren-
cia pddese resolver, como forma de acabar coas antinomias que se presentan entre normas,
dando preeminencia a calquera das duas. O principio de xerarquia resolve a antinomia coa
norma de rango superior ou co instrumento de planificacion de rango superior. Ben, se en
vez de «coherencia» se puxese «xerarquia>, isto estaria resolto, de tal maneira que os
instrumentos de planificacion superiores se imporierian aos inferiores en caso de contradi-
cion entre eles. Ao non declararse iso, créase un problema que vai dar lugar, evidentemente,
a unha litixiosidade evidente.

Hai, ademais, unha exigua afirmacion da preeminencia da ordenacion do territorio sobre a
ordenacion urbanistica, e non hai mais que ler os apartados 17.4 e 17.5. A Lei de ordenacion
do territorio —aqui e en calquera pais do noso contexto xuridico— debe de declarar a xe-
rarquia normativa superior e a planificacion como caracter superior a nivel de xerarquia
normativa sobre a ordenacién urbanistica, e tamén con respecto 4 ordenacion sectorial, evi-
dentemente, porque a ordenacion sectorial non pode ser preeminente sobre a territorial, e
moito menos sobre os instrumentos que vostede declarou na exposicion de motivos como
de rango superior, que seria o caso das Directrices de ordenacién do territorio.

Ben, en segundo lugar, este proxecto de lei non establece unha xerarquizacion clara entre
os propios instrumentos de planificacion territorial. Vostede denunciou internamente unha
serie de escalonamentos que, sen embargo, na practica na lectura da lei non se advirten. E
vou dicir en que se deduce isto claramente: no artigo 16.1 hai un uso de letras no enunciado
dos instrumentos e non de nimeros ordinais, que é o que corresponde a normas desas ca-
racteristicas. Se o primeiro son as Directrices de ordenacion do territorio, pofiase 1°), non
a); se o segundo son os plans territoriais, pofiase 2°), non b), e despois ai, dentro desa su-
bordinalidade, tamén entre os distintos plans territoriais, e despois, finalmente, os secto-
riais, os proxectos de interese autonémico. Ben, non hai nada disto.
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E volvo insistir en que no artigo 17.1 tampouco hai unha declaracién do principio de xerarquia
das Directrices de ordenacion do territorio sobre o resto de instrumentos de planificacion
urbanistica. E isto converte en papel mollado o seu enunciado aqui na tribuna, no que esta-
blece ese escalonamento —como vostede referiu—.

En canto as Directrices de ordenacion do territorio hai unha deficiente redaccion —noto-
riamente deficiente— do artigo 24 sobre a eficacia normativa das Directrices de ordenacion
do territorio, sobre a stia forza de obrigar e a stia posicion preeminente sobre o resto de ins-
trumentos de ordenacion do territorio. De tal maneira que —polo que dixen antes— nos ar-
tigos 16, 17 e 24 pode resultar que haxa instrumentos de planificacion sectoriais que se
impofian as Directrices de ordenacion do territorio. E iso é un dislate desde a perspectiva da
planificacion, con independencia da ideoloxia politica de cadaquén.

En canto aos plans territoriais integrados, hai unha ausencia na definicién da referencia as
Directrices de ordenacion do territorio, ningunha referencia, cando é un instrumento que,
evidentemente, desenvolve piramidalmente as Directrices de ordenacion do territorio. Soa-
mente hai unha mencion de soslayo no artigo 26.1, no apartado 5.a), que si contén, pola
contra —e ai a técnica normativa esta ben feita— na definicion de plan territorial especial
no artigo 29.1. Polo tanto, deberia de facerse esa mesma técnica a hora de definir o plan te-
rritorial integrado. Igualmente, no plan territorial integrado, o artigo 31 contén unha re-
daccion ambigua e insuficiente sobre a eficacia normativa e a posicion. E isto é importante
polo que diciamos antes: polo desenvolvemento piramidal.

En canto aos plans de caracter sectorial, hai ausencia absoluta de referencia as Directrices
de ordenacion do territorio e aos plans territoriais, e basta con isto ler o teor literal do ar-
tigo 32. Ainda que, pola contra —e isto esta ben feito—, se especifica a sta posiciéon nor-
mativa de superioridade verbo dos proxectos de interese autonémico que desenvolven os
proxectos sectoriais —artigos 32 e 56.1—. Esa técnica é correcta. E o resto —a posicion
das DOT e a posicion dos plans territoriais— deberia de gardar esa mesma redaccion para
que quedase claro ese escalonamento. Hai, finalmente, nos plans sectoriais unha redaccion
deficiente da stia posicion de eficacia normativa e xuridica a respecto doutros instrumentos
no artigo 35.

Finalmente, nos proxectos de interese autonémico, estes son os tinicos que contefien unha
redaccion clara da relacion xerarquica a respecto do resto de instrumentos de ordenacion
do territorio no artigo 43.1, que regulan os demais instrumentos que deberian de ter ademais
unha claridade similar.

Ademais de todo isto —e a isto referireime despois a parte—, todo o sistema creba nos pro-
xectos de interese autonémico non previstos, que non penden de ningin proxecto sectorial
e que supoiien unha creba absoluta da afirmacién da planificacion urbanistica.

Polo tanto, este proxecto debe de ser retirado por este segundo motivo tamén, pola falta de
relacion entre instrumentos de planificacion; algo que é fundamental que faga unha Lei de
ordenacion do territorio.
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O terceiro gran motivo, que ten que ver coa estruturacion da norma —a marxe da ideoloxia
que se profese nesta camara—, é a preeminencia da lexislacion sectorial sobre a ordenacion
do territorio e a sta planificacion. Ningunha ordenacion sectorial pode impoiierse a orde-
nacion do territorio, porque a ordenacion do territorio é a que contén unha perspectiva ho-
listica sobre a que despois se desenvolve a lexislacion sectorial e a ordenacion sectorial.

Pois ben, a lei —tal e como esta redactada— subordina a ordenacion territorial a sectorial,
que, por forza, non contempla o fendmeno territorial no seu conxunto, e introduce unha
solucion a inversa de como debe de abordarse integramente a solucion do territorio. Asi, por
exemplo, as prescricions en materia de urbanismo, en augas ou de montes poden resultar
prevalentes a idea global do conxunto de ordenacion do territorio. E pddense imporier eses
plans sectoriais urbanisticos, por exemplo, sobre o conxunto das Directrices de ordenacion
do territorio. E isto é incorrecto desde o punto de vista da técnica da xerarquia que debe de
presidir a planificacion do territorio. E voulles poiier unha serie de exemplos:

O artigo 16.1 deste proxecto de lei relaciona os instrumentos de ordenacion do territorio sen
prexuizo da autorizacion dos instrumentos de ordenacion urbanistica e dos establecidos na
lexislacion sectorial. E o artigo 17.1, na preeminencia do inciso segundo das normativas sec-
toriais sobre a ordenacion do territorio. Enton, esa piramide que vostede anunciaba aqui non
se encontra recollida na lei, entre outros, por estes dous artigos que acabo de mencionar.
Polo tanto, isto é un dislate.

¢Cales son as consecuencias destas tres anomalias na concepcion da lei desde o punto de
vista da xerarquia normativa, e estou falando da falta de preeminencia de ordenacion do te-
rritorio sobre a ordenacién urbanistica, estou falando da falta de xerarquia interna entre
instrumentos de planificacion e estou falando da prevalencia da ordenacion sectorial sobre
a planificacion do territorio? Ben, crea un problema grande de inseguridade xuridica, porque
desde o punto de vista do aplicador do dereito e desde o punto de vista de todos os operadores
xuridicos que despois se relacionan cos instrumentos de planificacion do territorio e de de-
senvolvemento urbanistico vanse encontrar cun caos ao non saber cal é a norma prevalente
ou se é distinta a que se declarou aqui explicitamente. E iso vai dar lugar a xudicializacion
dos conflitos.

Ademais, hai outro problema, que é a consecuencia practica indesexable eu creo que para a
Xunta de Galicia: a patrimonializacion de dereitos como consecuencia da obtencion de li-
cenzas conforme os instrumentos de ordenacion urbanistica que posteriormente son decla-
rados nulos por contradicir a ordenacion do territorio. E, polo tanto, iso supofiera unha
responsabilidade patrimonial da Xunta de Galicia que temos que evitar. E isto con indepen-
dencia de a que partido pertenzamos, porque é de interese xeral que a ordenacion do terri-
torio sexa coherente, e coherente no sentido de establecer unha vision holistica e esclarecida
xerarquicamente.

Pero é que, ademais —e isto creo que xa é o colofon da desordenacion do territorio—, se
crean no proxecto de lei ddas figuras que rachan con toda a pretendida boa intencién da or-
denacion do territorio, que se enfrontan diametralmente. En primeiro lugar, son os plans
territoriais integrados para circunstancias non previstas nas DOT. Vexamos: resulta que as
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DOT, as directrices de ordenacion do territorio, contefien unha perspectiva holistica do te-
rritorio, unha perspectiva holistica do que é o pais, de cales son os seus usos, cal é o seu es-
pazo fisico, cal é a ordenacion do asentamento do home e da muller no espazo fisico, de todo
isto, e despois resulta que, se nos olvidamos de cousas nesa gran vision holistica, metemos
un plan sen modificar as DOT, sen facer unha reconsideracion completa para intentar emen-
dalas pola via do parche. Isto é contrario a toda a filosofia de planificacion e debe de ser eli-
minado. O artigo 26.3 é o que o contén, e os seus concordantes. E, se é o caso, (como se debe
de proceder? Pois mediante unha adaptacion da realidade as Directrices de ordenacién do
territorio. E no mesmo sentido, o artigo 29.2, en relacion cos plans territoriais especiais.

A segunda figura que fai quebrar completamente calquera pretension de ordenacion ur-
banistica neste texto son os proxectos de interese autonémico non previstos —artigo
37.3.b)—, que creban co caracter da figura de planificacion secundaria que se prevé acer-
tadamente nos artigos 32.5 e 36.1, Xxa que os PIA estan chamados a desenvolver os proxec-
tos sectoriais. Isto supon unha creba da ordenacién do territorio e un coadoiro de
actuacions de grave impacto ambiental ou grave impacto territorial non previstas pola pla-
nificacion. Nos entendemos que a solucion é a deteccion das necesidades e, polo tanto, non
destrozar pola via dos PIA non previstos a planificaciéon completa, porque rompe a cohe-
rencia de instrumentos, sendn someter, se é o caso, a revision dos instrumentos de carac-
ter superior coas debidas garantias.

Ambas as figuras, os plans territoriais integrados para circunstancias non previstas e os
proxectos de interese autonémico non previstos, tefien en comun que parchean deficiencias
nas figuras de planificacion de rango superior, ou ben por non teren sido advertidas deter-
minadas necesidades, ou ben por non teren ben determinadas as realidades do propio terri-
torio —vou rematando, sefior presidente—. En ambos os casos, en vez de acudir o lexislador
a unha modificacion dos instrumentos que os adapten a realidade ou as necesidades, par-
chéanse. E parchéanse con figuras de inferior rango, que resultan extravagantes a un sistema
que asi resulta incoherente e queda desordenado e dificulta a interpretacion conxunta da
ordenacion do territorio, pola oposicién de instrumentos inferiores a outros superiores que
non contemplan estas realidades.

Esta técnica —e vou rematando xa— priva o planificador de rango superior de concibir as
necesidades ou describir as realidades desde unha perspectiva holistica, e despois adaptalas
desde o punto de vista sectorial ou desde o punto de vista das necesidades urbanisticas. Polo
tanto, isto debe de ser corrixido. Non pode haber esa superioridade do non previsto sobre o
planificado, porque contraria a esencia da planificacion do territorio.

Finalmente, quero sinalar que estas duas figuras contefien unha proteccién relaxada do con-
trol ambiental, e iso redunda tamén nunha perda de calidade...

O sefior PRESIDENTE: Grazas.
O sefior VILLARES NAVEIRA: ...do propio texto.

O seifior PRESIDENTE: Grazas...
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O sefior VILLARES NAVEIRA: Hai mais motivos que nds manexamos e que se encontran re-
collidos por escrito, pero pareciame esencial poder ter un debate con vostede onde defendera
realmente ou non a vixencia do que vostede acaba de explicar. Vostede explica ben aqui a
necesidade dunha piramide, pero o texto non a contén. E, polo tanto, desde En Marea con-
formariamonos con que se corrixise ese defecto...

0 seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Villares.

O sefior VILLARES NAVEIRA: ...e se volvese traer a Camara corrixido.
Moitas grazas. (Aplausos.)

O sefior PRESIDENTE: Grazas.

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, sefior Bara.

0 seiior BARA TORRES: Moi bo dia.

Sefiora conselleira, fixo vostede un exercicio meritorio de presentacion e de resumo da lei,
faltoulle o PowerPoint para que fose mais ilustrativo. En todo caso, vostede dixo que esta-
bamos nun dia histdrico e agarde un pouco, porque hoxe imos discutir fundamentalmente
o debate sobre as emendas de devolucion que presentaron todos os grupos da oposicion.
Mais adiante, en todo caso, xa se vera se lles da tempo a aprobar esta lei. Depende de como
vaia a lexislatura, que agora vai a moita velocidade e costa abaixo. Parece que hai nervio-
sismo nas fileiras do Partido Popular. (Murmurios.)

Botei de menos de todas maneiras na sia presentacion que non dixese a palabra maxica das
leis do Partido Popular, faltoulle «pioneira>. Esta non é unha lei pioneira, ¢non? E unha lei
—veu dicir vostede— que intenta remendar unha situacion desfasada. (Prontincianse palabras
que non se perciben.) Si, falaremos diso, dos vinte e cinco anos da lei e tamén dos anos que
levan aprobadas as directrices e o que pasou con elas. Enton, o que pasa realmente é que
vostedes non fixeron os deberes; non fixeron os deberes e vefien aqui tarde, mal e arrastro
a ultima hora intentando aprobar unha lei despois de todo o que pasou ao longo destes anos.
Ainda que vostede dixo que tamén habia outras razons e outras finalidades, nés diremos que
hai unha axenda que non é nada oculta, que é evidente, onde estan as verdadeiras intencions
desta modificacion lexislativa. Verémolo despois.

Pero antes queremos facer algunha reflexion sobre o que é o noso territorio, e non precisa-
mente sobre a ordenacion do territorio, senon do que vemos todos os dias se viaxamos polo
pais, que é degradacion e destrucion do territorio e da paisaxe. Porque realmente o panorama
que temos no pais € desolador; desolador despois desa lei en vigor desde o0 ano 1995 e desde
esas Directrices de ordenacion do territorio e o Plan de ordenacion do litoral aprobados no
ano 2011. Falamos de crecemento cadtico das cidades e das zonas urbanas; so fai falta dar
unha volta polo arredor das cidades. Falamos de desertizacion e despoboacién do rural; vos-
tedes mesmos recofiecen ese feito e o0 drama do despoboamento e o drama demografico que
sofre este pais. Falamos de agresions ambientais na Rede Natura ou en terras agrarias, como,
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por exemplo, coa plantacion de especies de crecemento rapido, e a perda do dezasete por
cento da superficie agraria no noso pais ten que ver coa ordenacion e coa planificacion do
territorio que vostedes non fixeron.

Falamos do descontrol das actividades extractivas. Saben ben como estan moitos ocos mi-
neiros. ;Que esta pasando, por exemplo, na mina de Touro? ¢Que esta pasando, por exemplo,
en monte Neme? Ese é o modelo que vostedes presentan como atractivo turistico do pais: o
monte Neme.

Falamos de agresions paisaxisticas por todas partes, porque vostedes despois de aprobarse
a Lei da paisaxe no ano 2008 —e pasaron doce anos— foron incapaces de aprobar as Direc-
trices da paisaxe, que é un instrumento fundamental, si, para a ordenacion do territorio e
da paisaxe, e para planificar e ordenar todas as cuestions, e para impedir esa depredacion
que estamos vendo. Por iso vostedes non aprobaron esas directrices.

E o mellor exemplo deste panorama é o que queren facer vostedes agora co pelotazo de Mos.
Pero ¢de que nos estan falando de ordenacion e de planificacion do territorio cando queren
arrasar un millon de metros cadrados de monte fundamentalmente, de terreos rusticos de
proteccion forestal, para regalarllos a unha iniciativa privada e a unha gran superficie co-
mercial?, ;de que estamos a falar? ;Que modelo nos queren traer vostedes aqui? Ese é o seu
modelo, o que esta patrocinando e promovendo a Xunta de Galiza e o Concello de Mos para
beneficiaren o Celta e unha grande empresa multinacional. Ese é o seu modelo: o0 modelo
dos intereses dos especuladores e do negocio privado.

E a realidade, sefiora conselleira, é que a Xunta non fixo os deberes. Vostede non é respon-
sabel como tal responsabel da Conselleria porque leva moi pouco tempo. Pero en todos estes
anos, nestes dez anos, e fundamentalmente desde o ano 2011, vostedes non cumpriron e non
desenvolveron os mandatos estabelecidos, por exemplo, nas Directrices de ordenacién do
territorio, que estan sen cumprir e estan sen desenvolver. Porque vostedes nesas directrices
previan a aprobacion de instrumentos claves para a ordenacion do territorio, como, por
exemplo, os plans territoriais integrados.

E que vostede vénnos falar aqui de Directrices de ordenacién do territorio, de plans territo-
riais integrados e de plans sectoriais que xa estaban na anterior lei. Realmente a novidade
vén polos PIA —despois falaremos dos PIA—, pero os demais instrumentos xa estaban.
Entoén, ¢de que estamos falando?

¢Por que non fixeron ningin dos plans territoriais, excluido o POL, que estaban previstos
nas DOT? Porque ai faldbase de facer un plan para cada unha das rexiéns urbanas: A Co-
runia-Ferrol e Vigo-Pontevedra, e dun plan territorial integrado para cada unha das sete ci-
dades, tamén para o sistema urbano intermedio e para os nés, que lle chamaban do equilibrio
do territorio, que é unha cuestion fundamental.

¢Por que non fixeron esa planificaciéon? ;Por que deixaron o pais a monte? ¢ Por que deixaron

que a depredacion das figuras, como lle chama vostede a intervencion no territorio, proli-
2 ix 1'S6

ferasen por todas as partes como fungos? jPorque non fixeron os deberes! S6 aprobaron un
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plan territorial integrado, o POL, no ano 2011. (Prontincianse palabras que non se perciben.) Si,
agora andan con outras... Voulles dicir o que di a disposicion adicional terceira do POL:
«Ence, area de mellora ambiental e paisaxistica. O obxectivo desta area é a recuperacion do
espazo que quedara vacante coa materializacion do traslado destas instalacions a outra lo-
calizacion no horizonte do ano 2018>. Si, conselleira, atenda, atenda, atenda... Non lle gusta
que lle diga isto, ¢non? Isto é o que previa o POL para os terreos de Ence en Lourizan. ¢E
sabe o que fixeron vostedes? Darlle unha prérroga de sesenta anos con informe favorabel da
Xunta de Galiza, (Aplausos.) con informe favorabel da Conselleria de Medio Ambiente, indo
en contra do que estabelecen o POL e as Directrices de ordenacion do territorio. Esa é a sia
maneira de facer ordenacion do territorio, que é ao servizo das empresas do Ibex, ao servizo
das portas xiratorias.

E, claro, o que non fixeron vostedes foi un programa coordinado de actuacion, que é unha
figura que estaba prevista tamén na lei anterior e tamén nas directrices. jProgramas coor-
dinados de actuacion! ¢Sabe o que significa isto, sefiora conselleira?, ;sabe o que significan
os programas coordinados de actuacion? Pofier de acordo a todos os axentes do territorio,
por exemplo, na area metropolitana de Vigo, que vostedes tamén torpedearon, para facer
un plan de actuaciéns conxuntas en materia de infraestruturas, en materia de equipamentos,
en materia de servizos, de maneira ordenada e planificada, para que non pase o que estan
facendo, por exemplo, con ese pelotazo de Mos. Esa é a diferenza entre un modelo e outro:
o modelo da planificacién, da ordenacion e da actuacion conxunta cos programas coordina-
dos de actuacion, e outro é este de deixarlles facer aos poderosos, aos especuladores o que
queren co territorio.

E tampouco fixeron ningtin plan de ordenacién do medio fisico, que era un instrumento
fundamental para ordenar os espazos naturais, por exemplo, e tamén para ordenar o medio
rural. E agora véiiennos con estes cantos bucdlicos en defensa do medio rural, da lexislatura
do rural. Voulles dicir despois 0 que ocupa o rural nesta lei.

¢E que fixeron? Non fixeron os plans territoriais, é dicir, dentro desa ordenacién piramidal
non fixeron a planificacion superior, a ordenacion superior, e si que deixaron facer os pro-
xectos sectoriais de incidencia supramunicipal, que son os que lles interesan as empresas
privadas, as grandes empresas, que queren esa intervencion directa no territorio por riba
das determinacions xerais, trescentos cincuenta e dous, pero plans territoriais, un. Ese é o
modelo.

E agora, en tempo de desconto, vostedes traennos aqui un arsenal lexislativo ou o seu bu-
lldozer lexislativo, nesta traca final en tempo de desconto da lexislatura, (Prontincianse pala-
bras que non se perciben.) —no 2018, si, pero estamos no 2020— a Lei de ordenacion do
territorio, e anuncian outro perigo: a Lei de avaliacion ambiental, despois do que xa apro-
baran antes no 2013 a de emprendemento e no 2017 a de depredacion. Vai todo claramente
na mesma direccion. Poderiamos falar tamén da Lei de rehabilitacion urbana.

¢Sabe que é o que tefien en comun todas estas normas? Utilizan unha escusa, que é a da
simplificacion e a coordinaciéon administrativa. Pero o que tefien en comun é privar os in-
tereses dos grandes grupos empresariais, dos grandes lobbys que queren espoliar, seguindo
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a espoliar o noso territorio: o lobby enerxético, o lobby forestal, o lobby mineiro, o lobby
tamén das grandes superficies comerciais, que son fondos voitre que queren asaltar e de-
predar o noso territorio.

E hai que recofiecerlles de todas maneiras unha cousa que fan ben: este proxecto ten tamén
a slia cara amabel, ten unha cara amabel. Vostedes fan como as plantas carnivoras, que des-
pregan uns aromas atractivos e unhas cores atractivas a ver se pican a alguén, e entéon meten
neste envoltorio de retérica —podemos dicir— buenista, de boas intencidns, e falan de de-
senvolvemento equilibrado, de desenvolvemento sostibel, de cohesion social, de participa-
cion. Ben, vostede aqui falounos da Galicia verde e azul, que é xa a marabilla de todas as
marabillas, a Galicia no pais das marabillas.

Pero voulles dicir que vostedes falan de «participaciéon>, pero non entenden o que é a par-
ticipacion, porque para vostedes a participacion é, por exemplo, facer un procedemento de
consulta publica. Pero iso é algo que esta regrado, iso é o procedemento normativo regrado.
A verdadeira participacion é outra cousa. A verdadeira participacion ten que ver cun dialogo
e cunha intervencion social, horizontal e de abaixo a arriba, coa participacion de todos os
axentes en debates que tefien que ver con cuestions fundamentais para o futuro do pais. E
vostedes iso non o fan.

E o mesmo podemos dicir no caso do rural, que ocupa un artigo. Por certo, falan do sistema
rural de Galiza, un tnico artigo fronte aos catorce dos PIA. Un tnico artigo para falar do sis-
tema rural de Galiza, cando vostedes incumpriron sistematicamente todo o que pedian as
DOT para o rural galego. Por exemplo, unha das determinacions das DOT falaba de que a
Xunta de Galicia cartografara as zonas do territorio de maior aptitude agrogandeira e fores-
tal, para protexelas. Pero vostedes non o fixeron porque vostedes non queren protexer eses
usos do medio rural. E vostede estivo de conselleira do Medio Rural e puido promover ese
plan de ordenacion do medio fisico para facer esas actuacions. Ou a nimero 3.7.7, que di que
«A Xunta de Galicia regulara os cultivos enerxéticos tanto de tipo agricola como de tipo fo-
restal>». E non o fixeron e sabemos por que non o fixeron, porque estan ai os lobbys enerxé-
ticos que queren facer esas plantas de biomasa para espoliar os nosos recursos. (Aplausos.)

E despois hai ausencias clamorosas tamén. Pero vou falar da verdadeira cara desta lei, que
é a cara B, que é a verdadeira axenda, a verdadeira razon de ser e a principal novidade, que
son os proxectos de interese autonémico e que ocupan catorce artigos, que son o verdadeiro
cabalo de Troia que vostedes pofien na normativa para favorecer os intereses deses grandes
axentes economicos, deses grandes grupos econémicos, aos que queren darlles unha patente
de corso para espoliar o territorio.

E substitien os plans e os proxectos de incidencia supramunicipal, pero corrixidos e au-
mentados. ¢E vostedes falan de coordinacion e cooperacién administrativa? O que fan é asal-
tar e pasar por riba como un bulldozer das competencias e da autonomia municipal. Falan de
cooperacion administrativa e pasan por riba do planeamento e da necesidade de que os con-
cellos aproben as licenzas para estes proxectos. Pasan por riba da normativa paisaxistica e
de proteccion dos espazos naturais. Inclien unha figura perniciosa, aberrante, que é a dos
proxectos de interese autondmico non previstos, para que as empresas privadas poidan facer
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esa intervencion directa no territorio co seu beneplacito, en contra de calquera planificacion
e ordenacion superior, e tamén do que digan os concellos, que non tefien nada que dicir. E,
ademais, xa 0 mais aberrante é que lles dan a eses PIA non previstos a posibilidade de de-
claracion de utilidade publica e interese social e a via da expropiacion. E se existise esta fi-
gura agora utilizariana, por exemplo, para o pelotazo de Mos. E despois crean unha
excepcion tamén para os parques eolicos.

Polo tanto, sefiora conselleira, o BNG presenta esta emenda a totalidade de devolucion ao
Goberno porque este é un tema de tal magnitude que merece un acordo de pais, merece un
pacto territorial, onde tefien que estar, desde logo, os grupos parlamentarios e onde tefien
que estar todas as institucions deste pais —desde logo, o Goberno galego, as deputacions,
os concellos— e tamén a sociedade, os axentes sociais a través das suas entidades repre-
sentativas, pero non s6 os axentes economicos e eses grandes axentes econémicos que estan
detras.

Por iso presentamos esta emenda de totalidade e pedimos unha nova norma consensuada
que estea ao servizo do interese xeral, do interese social, do interese publico, non dos inte-
reses privados, e que concilie —como ten que ser nunha norma deste tipo— a ecoloxia coa
economia.

Moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Bara.
Grupo Comun da Esquerda, sefior Sanchez.
0 sefior SANCHEZ GARCIA: Bos dias.

Sefora conselleira, isto é unha vez mais a mais pura tradicion deste goberno e do Partido
Popular: un monumento a falsidade absoluta, un xeito de dicir unha cousa e facer a contraria
e unha mentira tras outra. Ben, é o colofén, ademais, a lexislatura do espolio do rural.

As motivacions expostas aqui para modificar esta lei son absolutamente falsas, non se sos-
tefien. ¢Por que se modifica esta lei? A conselleira e o texto lexislativo afirman que é por duas
cuestions fundamentais: para adaptarse a Estratexia territorial europea, que se aprobou no
ano 1999, e un segundo argumento é porque pasaron vinte e cinco anos. E nés dicimos, se-
fiora conselleira: as leis non quedan desfasadas porque pasen os anos, quedan desfasadas se
a realidade supera ese texto lexislativo. Porque temos, por exemplo, unha Lei de expropiacion
forzosa, estatal, de 1954, e segue funcionando, e é a que se aplica para facilitar a expropiacion
a xente por parte das eléctricas nos parques edlicos, por exemplo. E de 1954, e debe ser que
para vostedes esta lei funciona ben, que non esta desfasada. Polo tanto, non se xustifica.

Pero estamos falando de algo, estamos falando dun pais real, estamos falando de Galicia.
Estamos falando dunha lei vixente, a Lei 10/1995, de ordenacion do territorio de Galicia, que
se elaborou cuns obxectivos moi claros: corrixir os desequilibrios que xa por daquela habia
no pais para que todas as rexions do pais tivesen un desenvolvemento igualitario —como
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dixo vostede—, que houbese oportunidades para a xente de todos os territorios: interior e
eixo atlantico, e para mellorar a coordinacion interadministrativa supramunicipal, que era
outra das eivas que tifia Galicia para desenvolver politicas econdmicas, sociais, de ordenacion
do territorio, que era crear entidades supramunicipais que puidesen crear plans de desen-
volvemento econémico endéxeno que fixesen unha ordenacion a unha escala axeitada etcé-
tera. Estamos falando dun pais real, cunhas necesidades reais en 1995.

Esta na exposicion de motivos dicia: «A falta endémica dunha vision integradora e combi-
nada da actuaciéon administrativa levou a que a Xunta de Galicia adoptase un conxunto de
medidas, integradas nos diferentes plans de accions sectoriais acometidos, que se traduciu
na superacion dunha situacion caracterizada desde antigo polo desequilibrio territorial, na
que a poboacion, a actividade econdémica e as infraestruturas se concentraran nunha parte
relativamente reducida da comunidade, o corredor atlantico, deixando en peores condiciéns
as restantes zonas, o que incrementou as diferenzas de calidade de vida existentes entre os
habitantes das zonas rural e urbanas».

«Os tradicionais instrumentos de ordenacion ofrecidos pola normativa urbanistica mostra-
ronse na practica insuficientes 4 hora de abordar a correccion dos desequilibrios territoriais
de caracter socioeconémico ou a coordinacion das actuacions territoriais supramunicipais>.
Os dous obxectivos que se fixan son a correccion dos desequilibrios territoriais e a coordi-
nacion administrativa entre concellos e entre as administracions tamén.

O primeiro que tifia que vostede facer ao vir aqui, cando se motiva por que se fai unha nova
lei, é un balance de aplicacion da primeira. Porque vostede presumiu de que fan moitas leis;
ben, nesta lexislatura os datos din que non. Ainda asi, leis hainas a barullo, sobre todo neste
tema no que vostedes disparan a todas as partes —e despois falarei diso—, pero hai que
cumprilas e hai que implementalas. E vostede tifia que vir aqui facer un balance de que é o
que se aplicou da lei vixente e do que non se aplicou. E do que non se aplicou, dicir os motivos
polos que cre que non se aplicou, e se son necesarios aplicar, corrixir o necesario para que
se apliquen.

Por exemplo, saberemos moito de a que se dedicaron vostedes no goberno se imos aos datos
de que instrumentos da lei vixente se aplicaron. E voulle dicir eu: dos proxectos sectoriais
de incidencia supramunicipal, preto do noventa por cento, o oitenta e seis por cento dos
proxectos sectoriais de incidencia supramunicipal foron para parques edlicos, para lifias de
alta tension e para centrais hidroeléctricas, o noventa por cento; o restante, para solo em-
presarial. E con estes datos sabemos para que serviu esta lei: para facer proxectos sectoriais
de incidencia supramunicipal, para vencer as resistencias locais da xente e dos concellos,
para ofrecer determinados proxectos que provocan rexeitamento. E dicir, cando aos vecifios
e as vecifias de Laxe lles implantan un parque eélico, ainda que nese concello a corporacion
unanimemente diga que non a ese parque edlico, ai ponse, porque a Xunta non é que coor-
dine administrativamente, é que impon a suda lei. E imp6n a sta lei para beneficio de em-
presas privadas.

Polo tanto, vostede tifia que ter feito aqui un balance de por que s6 se aprobou un plan te-
rritorial integrado, o Plan de ordenacién do litoral; ademais, impulsado —e un grande
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acerto— polo Goberno bipartito para frear naqueles anos a desfeita que podia vir. Ben, pois
resulta que vostedes non aprobaron ningun plan territorial integrado para algo tan impor-
tante para este pais como é crear dinamicas comarcais, supramunicipais ou metropolitanas.
iUn absoluto fracaso! O plan territorial integrado é para que nesas entidades supramunicipais
se pofian en marcha medidas integrais de desenvolvemento econémico, social etcétera. {Nin
un! E vostede aqui non se pregunta por que non se aprobaron, e non modifican nada para
que no futuro haxa mais facilidade para aprobalo, se hai vontade politica, claro, que moitas
veces non a hai.

Tampouco se preguntan por que non se levou a cabo ningtin programa coordinado de ac-
tuacion, que é aquel programa onde as administracions, as diferentes administracions, fan
un plan de investimentos para conseguir un obxectivo.

Polo tanto, a xustificacion da modificacion da lei teria que vir por ai. E o que se quere facer
teria que vir por ai.

Pero vostedes, o que fan é eliminar dous elementos e mellorar o que xa funcionaba ben. Pero
¢mellorar para quen?, jpara o interese xeral? Non, para as empresas que xa utilizaron eses
instrumentos. Porque se 0 noventa por cento dos proxectos sectoriais de incidencia supra-
municipal foron para as eléctricas, como é oficial nas memorias da Comision de seguimento
de aplicacion das Directrices de ordenacion do territorio, pois agora vostedes o que fan é
ainda darlles mais vantaxes e crear iso dos programas autonémicos.

Polo tanto, a motivacion é falsa. Esta non é unha lei que trate de corrixir os desequilibrios,
que se agravaron desde que vostedes gobernan. Porque, se a Lei de ordenacion do territorio
buscaba reequilibrar o pais, os datos dinnos que a situacion se agravou desde que vostedes
gobernan. E hai que ir nada mais que a esas memorias que anualmente se entregan de se-
guimento das Directrices de ordenacion do territorio, que nos din que todos os anos desde
que vostedes gobernan descendeu a densidade da poboacion das zonas pouco poboadas. O
ultimo ano pasou de 21,8 habitantes a 21,4 habitantes; un ritmo espeluznante o que esta se-
guindo o rural neste pais de despoboamento. Por primeira vez descendemos en moitos anos
dos 2.700.000 habitantes, perdemos cen mil habitantes entre 2009 e 2019, e ata 0 ano 2009
a poboacion medraba. Nestes ultimos dez anos perdéronse cen mil habitantes. Pero, ade-
mais, perdéronse, sobre todo, nesas zonas do rural, as que se pretendia axudar cunha Lei de
ordenacion do territorio. Nada se falou diso, nada se falou desa realidade, que é un dos gran-
des retos que ten este pais.

Por outra banda, tamén queremos sinalar por que dicimos que vostedes non poden dicir as
motivacions reais. Porque vostedes estan ao negocio, e iso é o que explica todo. Vostede non
pode vir aqui dicir que tivo demandas de determinados sectores para que lles modificasen a
lei, porque hai veces que eu non podo sacar adiante determinadas cuestions. Claro, o mesmo
que non fixeron coa Lei 3/2016 ou coa Lei de acompafiamento cando se anulou o Plan xeral
de ordenaciéon municipal, que estan multiplicando as leis para incumprir a planificacion,
que é o que fan vostedes cos proxectos de interese autonémico non previstos. E dicir, sen
estar nun plan sectorial nin nunha planificacion sectorial, agora pddese facer desde a ini-
ciativa privada programas de interese autonémico non previstos. (Prontincianse palabras que
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non se perciben.) Si, si, si, privada, sefiora conselleira. Xa que me interpela, tefio aqui o texto
da lei, vexamos:

«Proxectos de interese autondémico non previstos...» (Prontincianse palabras que non se per-
ciben.) Si. «...que teflen por obxecto planificar e proxectar a execucion de actuacions non
contempladas nun plan sectorial.

Neste caso, o proxecto debera axustarse aos criterios e obxectivos que establezan as Di-
rectrices de ordenacion territorial. Debe ser congruente e axustarse...

Unha vez aprobado o plan sectorial, non poderan aprobarse, dentro do ambito...

Os proxectos de interese autonémico poderan ser promovidos e desenvoltos por iniciativa
publica ou privada» .

Sefiora conselleira, ¢snon sabe a lei? (O sefior Sdnchez Garcia amésalle a toda a Cdmara un folio.)
Pono aqui, ¢non? (A sefiora conselleira Vdzquez Mejuto pronuncia palabras que non se perciben.)
Déallo a conselleira para que o tefia ben claro. (O sefior Sdnchez Garcia entrégalle d Presidencia
da Cdmara un folio.) (Prontincianse palabras que non se perciben.)

Ben, vostedes non poden recofiecer os obxectivos reais. Enton, non poden recofiecer, por
exemplo, que resulte especialmente grave no caso de proxectos de iniciativa privada, por
exemplo, a prevision de que a elaboracion do proxecto de interese autonémico e a stia apro-
bacién inicial no caso da iniciativa privada corresponden ao promotor. Na practica, isto supén
que a definicién dos intereses autondmicos se deixa nas mans do promotor particular.

Dous. A posibilidade de expropiar os terreos que considere convenientes para os intereses
do promotor particular.

Tres. A supresion da obriga de obter licenza urbanistica municipal. Vostedes suprimen esta
obriga da licenza municipal. Non é casualidade. Dado que o proxecto sectorial ou o proxecto
de interese autonémico agora non ten o contido técnico completo, ninguén controlara se o
proxecto de execucion das obras cumpre ou non as determinacions do proxecto sectorial,
nin as normativas de seguridade, habitabilidade, funcionalidade etcétera. Ademais, dado que
as obras non estan suxeitas a control municipal, non se contemplan as medidas necesarias
para restaurar a legalidade urbanistica vulnerada, nin para sancionar as infraccions come-
tidas en caso de que non se acomoden as obras ao proxecto sectorial. Isto é clave, e estanlles
dando mais manga ancha aos que xa tiveron manga ancha, por exemplo, no Oribio. E dicir,
os concellos non dan licenza municipal; polo tanto, os concellos non poden controlar como
se fan esas obras.

Vulnera a autonomia municipal. (Murmurios.) Excusatio non petita. Vostede dixo que se res-
pectaba a autonomia municipal, como di a lei. Non din iso todos os concellos que presentaron
alegacions a lei no periodo de consultas. Din que se vulnera a autonomia municipal, e é evi-
dente, porque se prevé que simultaneamente coa aprobacion do proxecto de interese auto-
noémico se aprobe a modificacién do Plan xeral de ordenacion municipal directamente nos
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concellos. Non, non estaba. Obrigaba o concello a modificar, que non é o mesmo. Xa eliminan
o concello da intervencion neste proceso, que non elabora a modificaciéon do plan xeral, nin
aproba inicialmente, nin provisional nin definitivamente. Na practica, sera o particular, no
caso de iniciativa privada, quen decida sobre o contido e alcance da modificacién, sen contar
cos intereses da comunidade municipal, que s6 representa o Pleno da corporacion.

Pasan por riba da vontade da xente dos concellos. ¢E todo para que? ¢Para construir vivenda
protexida? Non. ¢Para construir infraestruturas publicas? Non, porque vostedes todos os plans
sectoriais que aprobaron estan ai para ver. Non aprobaron ningun plan sectorial de vivenda
protexida nos peores anos da crise econdmica cando a xente se ia para a rta, e acusaron o
Goberno bipartito de irlle roubar as terras a xente porque queria facer un plan sectorial de
vivenda protexida. Vostedes non atenderon cos plans sectoriais as necesidades do interese
xeral. Vostedes aprobaron o Plan sectorial edlico, vostedes apoiaron o Plan sectorial edlico
—a ultima modificacién no ano 2002—, para atender os intereses das empresas que se im-
plantaron no territorio. Vostedes utilizaron eses instrumentos para desequilibrar mais o pais.
Por iso digo que é falso todo o que din, é o contrario: din unha cousa e fan a contraria.

Falan de ordenacion do territorio, e os instrumentos que utilizan son para desequilibrar mais
o territorio, porque permiten actuaciéns que expulsan a xente do rural, como o demostran
os datos. Nunca tanta xente do rural se expulsou coma nestes ultimos dez anos coas stuas
actuacions, e asi o din os datos. (Murmurios.)

Foméntase ademais a dispersiéon normativa, chea de instrumentos que precisamente son
para esquivar os instrumentos de planificacion. Os proxectos de interese autonémico non
previstos vefien calcar o instrumento regulado na Lei 3/2016, xa tamén. O mesmo acontece
coa regulacion dos proxectos sectoriais para o desenvolvemento de plans sectoriais de areas
empresariais, que establecen na Lei de depredacion, na 5/2017. Vostedes exceptian do cum-
primento desta Lei de ordenacion do territorio as empresas do sector edlico, que se seguiran
rexendo pola Lei de depredacion; exceptuan, fanlles traxes a medida. Por exemplo, proxectos
destes dous sectores non teran que cumprir o requisito de acreditar a aceptacion polas per-
soas propietarias que representan mais do cincuenta por cento da superficie total do ambito
de actuacion do proxecto; que si que se lles exixe aos promotores privados noutro tipo de
actuacions. En troques dun hipotético proxecto de interese autonémico para o desenvolve-
mento de vivenda protexida, se hai un promotor privado si que tera que contar co minimo
do acordo do cincuenta por cento dos propietarios da superficie.

E, en definitiva —que xa se remata o tempo—, as motivacions que vostede argumenta son
falsas. E, polo tanto, analizando as cifras, o que vemos é que isto esta pensado para deixar
atadas determinadas medidas antes de que vostedes rematen de gobernar este pais e que non
atende ao interese xeral. Non analiza o porqué do desequilibrio territorial de Galicia nin aco-
mete medidas para reducir ese desequilibrio; non analiza o que non funcionou ben da lei, nin
parte de datos reais. Simplemente visten o santo para despois beneficiar os de sempre.

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

0 sefior SANCHEZ GARCIA: Moitas grazas. (Aplausos.)
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O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Sanchez.
Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Pierres.
A sefiora PIERRES LOPEZ: Grazas, presidente.
Bo dia a todas e a todos.

Polas emendas a totalidade que presentamos todos os grupos e as argumentacions dos dis-
tintos voceiros e voceiras empregadas ata 0 momento, parece que existe o que é un evidente
sentimento comun na oposicion de claro rexeitamento a lei que aqui hoxe se presenta. E a
verdade é que non é de estrafiar porque esta é unha lei que nace con moi pouquifios argu-
mentos. Ben é certo que hoxe a sia defensa xa esta garantida de anteman, e sabémolo. E os
grupos da oposicion tan s6 podemos, en todo caso, alertar sobre as suias debilidades e —o que
tal vez é mais importante— sobre a ameaza que supon para o noso territorio.

Dende a vision do noso grupo, este proxecto de lei sitia hoxe o territorio galego nunha po-
siciéon moito mais vulnerable. Un feito que, ademais, nos lembra as épocas do urbanismo
galego mais agresivo e destrutivo co territorio, co noso litoral, cos nosos montes, cos nosos
rios. Cunha boa base —iso si— de maquillaxe antinciase nesta lei a intencién deste goberno
para vender o territorio, todo o territorio. Un atrevemento que é, se cabe, mais grave cando
se aproveita, ademais, un documento tinguido de conceptos como infraestrutura verde, como
proteccion do medio ambiente ou sostibilidade, e que non serven neste caso mais que para
enmascarar o que é unha clara anteposicion do negocio urbanistico empresarial aos diversos
valores intrinsecos ao territorio. Polo tanto, enfrontamonos a unha lei de texto amable pero
con perversa finalidade. Ese é o resumo deste anteproxecto de lei.

Por desgraza, os exemplos xa os temos hoxe e xa alarman as vecifianzas como as de Mos e
como as de Touro e O Pino. E iso amdsanos que esta é unha lei ad hoc feita para o perfecto
encaixe das iniciativas privadas, que o Goberno do sefior Feijoo entende que estan por riba
dos intereses vecinais, dos intereses naturais ou culturais da nosa terra. E se ben dende o
Grupo Socialista esa é a conclusion dltima, para chegar 4 mesma previamente fixémonos a
seguinte pregunta: ¢por que e para que se redacta esta lei? E é que, dende o noso punto de
vista, a xustificacion para a redaccion dunha lei nova ten que basearse, cando menos, na
necesidade de lexislar aquilo que non ten regulacion ningunha e, en todo caso, como resposta
ao esgotamento de mostrada falla de vixencia da lei que lle antecede.

Analizando con detemento o Proxecto de lei de ordenacion do territorio de Galicia en tramite
podemos concluir que non semella que estea a responder nin ao un nin ao outro dos supostos
anteriores. Ben é certo que na exposicion de motivos do proxecto de lei se argumenta a ne-
cesidade dunha nova lei polas mais de diias décadas de vixencia da actual. E, francamente
—concordamos tamén con algin dos voceiros que xa o argumentou—, non parece este un
argumento suficiente por cando existen outras leis anteriores, neste caso tamén autonémi-
cas, que nin se necesita nin se plantexa por parte deste goberno seren substituidas. E igual-
mente aplintase a normativa urbanistica existente, cando esta non debera ser a que provoque
a existencia dunha nova Lei de ordenacion do territorio, senén precisamente o contrario.
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E notorio tamén como se trata de argumentar coa necesidade de afrontar novos obxectivos,
pero sen esa analise previa en ningtin caso do comportamento e dos resultados da actual Lei
de ordenacion do territorio de Galicia, tanto no referido ao seu grao de desenvolvemento e
aplicacion como tamén a vixencia e capacidade dos instrumentos de ordenacion do territorio
que contén. Cuestiéon que tampouco se aborda.

Ao tempo, tamén se bota en falla argumentar que cuestions serian aquelas que non poden
ser abordadas no marco da actual normativa, se é que hai algunha. Sen esa analise previa —
insisto— da actual Lotga que sirva de referencia, entendera o grupo de goberno que resulte
moi complexo comprender e valorar a suficiente xustificacion para esta modificacion.

E se estes case vinte e cinco anos lle serviron ao Goberno no dia de hoxe para concluir neste
ultimo ano e medio —porque hai que dicir que nunca se manifestara antes esta necesidade—
a obsolescencia dos instrumentos anteriores contidos na lei, (por que non se argumentan
debidamente esas conclusions? E o que é mais importante: ;por que non se traslada isto de-
bidamente a cidadania galega?

Cando un rompe cunha lei, como cando rompe cunha parella, debera dar algtn tipo de ex-
plicacién, e non un simple e pouco argumentado «E que xa non me serves». Maxime cando
aqui hai unha responsabilidade ademais como xestores dos recursos das galegas e dos ga-
legos. E de ai ese noso primeiro apuntamento que nos leva a considerar como totalmente
erroneo o punto de partida para a redaccion deste proxecto de lei. Ademais, un punto de
partida que nos leva a dubidar de se verdadeiramente a lei vixente é un documento obsoleto
para o territorio galego e eses novos obxectivos que din introducirse na lei, ou se mais ben
o0 é para os verdadeiros intereses e intencions das politicas do sefior Feijoo.

De feito, e apuntando nesta mesma direccion, vemos como se sinala nas consideracions das
alegacions a este proxecto de lei presentado polo propio Colexio Oficial de Arquitectos de
Galicia —e leo textualmente—: «A maioria dos aspectos sinalados na exposicion de motivos
do anteproxecto de lei xa estan incluidos ademais na aprobacion do ano 2011 das Directrices
de ordenacion do territorio aprobadas. Polo que se considera...» —eles conclien— «...que
non xustifican a modificacion da lei actual>. Claro e conciso.

Polo tanto, non s6 dende o noso grupo apreciamos esta escasa xustificacion para a modifi-
cacion da lei, senén que colectivos profesionais, como € o propio COAG, sublifian a falla de
incorporacion de novas motivacions e obxectivos que expliquen e xustifiquen a stia proce-
dencia.

En canto ao grao de desenvolvemento ou de aplicacion da actual lei, pois bdtase en falla a
analise de, por exemplo, as posibles causas —como tamén aqui xa se apuntou— polas que
dende a aprobacion, por exemplo, do Plan de ordenacion do litoral non se acadou ningin
outro plan territorial integrado, nin a elaboracion dos correspondentes programas coordi-
nados de actuacion. ¢E un defecto da lei ou mais ben falla de impulso e interese por parte
deste goberno?

Neste sentido, é preciso tamén sublifiar a nimiedade do gasto publico realmente dedicado
as cuestions relacionadas coa ordenacidn territorial de Galicia na ultima década. Entre o ano
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2009 e 0 ano 2018 deixaron de executarse no programa 5214, «Urbanismo>>, nin mais nin
menos que oitenta millons de euros, o que, sen dibida —pensamos—, da boa conta do de-
sinterese polo impulso de desenvolver eses instrumentos de ordenacién cos que xa se conta.
E se analizamos ademais o que se ten previsto para o ano 2020, concluiremos que é o menor
dos orzamentos deste programa dende que existe como tal, practicamente a terceira parte
do que se orzaba hai dez anos.

Polo tanto, non, entre a intencion deste goberno nunca estivo nin se prevé que estea a preo-
cupacion polo territorio como algo prioritario. E os instrumentos non fracasaron, simple-
mente non se impulsaron, porque non houbo interese ningtn en facelo. E mostra clara da
improvisacion que parece rodear esta lei é que esta non formaba parte —e insisto— do pro-
pio programa electoral do Partido Popular nas elecciéns do 2016, tampouco entre os obxec-
tivos do ano 2017 e tampouco entre os obxectivos do ano 2018; é un obxectivo de apenas hai
ano e medio.

Un proxecto que —insistimos— parece ser mais froito dun desexo de xustificar a introducion
de cambios moito mais importantes contidos na lei e que precisan de corpo legal para poder
ser levados a cabo. Unha lei ateigada desa maquillaxe da que falaba ao principio e que agocha
a introducion de novas figuras instrumentais, como son os proxectos de interese autono-
mico. Este novo instrumento plantéxase cunha formulacion un tanto distinta a dos plans
ou os proxectos de incidencia supramunicipal, configurados como instrumentos de orde-
nacion directa por parte da Xunta de Galicia. E é que mais ala do risco de contravir e lesionar
o principio de autonomia municipal supofien unha clara ameaza para todo o territorio, in-
cluso aquel con proteccions especiais. Unha cuestion que amosa a evidente falla de orienta-
cion e incapacidade de xestion publica amosada nos ultimos anos en canto a planificacion
estratéxica e a ordenacion do territorio. A realidade é que esta nova figura esta a abrir a porta
a que operacions de indole privada que desexe implantar a Administracion autonémica poi-
dan ser desenvoltas en calquera tipo de solo, sexa cal sexa a sua cualificacion e modificando
incluso o planeamento urbanistico municipal. Non lle veriamos problema certamente se esta
cuestion quedase perfectamente clarificada e acoutada, pero non é asi.

Unha opcion que equivoca perigosamente flexibilidade —unha palabra que se nomea moito
nesta lei— con liberalizacién e permisividade, coa que o noso grupo, dende logo, non con-
corda, e cando xa na actual lexislacion urbanistica ou industrial existen, ademais, figuras as
que acudir para posibilitar a implantacion de determinados proxectos.

E, por desgraza, xa nos ultimos tempos coilecemos tamén como esa flexibilidade para o en-
caixe dun proxecto de interese autonémico tampouco sabe de moitos impedimentos. Lem-
bremos ese exemplo —xa denunciado nesta camara— do caso do complexo deportivo
comercial do Real Club Celta en Mos, que para xustificar o cambio de uso do solo de protec-
cion forestal no que pretende establecerse presenta, entre outros argumentos, aquel que di
que é o mellor comportamento do solo ante o risco de incendio pola reduciéon da masa ar-
bodrea. Algo que —como comprenderan— rolda literalmente o surrealismo, pero que nos ten
que servir para comprender que con leis coma esta todo é susceptible, todo, como neste
exemplo de Mos, de ser argumentado e, o que é peor, aplaudido e apoiado como neste caso
por parte da Xunta de Galicia.
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Polo tanto, actuacions como esa de Mos, con claro encaixe neste tipo de novo instrumento
de ordenacion, como son os plans de interese autonoémico, o Ginico que nos veiien demostrar
é que o noso territorio sera, de aprobarse este anteproxecto de lei, moito mais vulnerable e
con cada vez menos capacidade de defensa. Algo que é absolutamente alarmante.

E, por outra banda, a figura xa existente dos programas coordinados de actuacion, que se
eliminan neste proxecto de lei e que entendemos que son instrumentos necesarios para dar
viabilidade as cuestions establecidas nas Directrices de ordenacion do territorio. Estas estan
deseniadas como elemento chave para dar cumprimento aos obxectivos que o propio ante-
proxecto define no seu artigo 2.1, que di que «A ordenacion do territorio da Comunidade
Auténoma de Galicia rexerase polos principios de coordinacion e cooperacion interadminis-
trativas, asegurando a coherencia na actuacion das administraciéns publicas e a participa-
cion social. Ambos principios deberan garantirse na elaboracion e execuciéon dos
instrumentos regulados nesta lei>.

E mais, nas determinaciéns das DOT indicase no seu punto 10.1.7 o seguinte. «A Xunta de
Galicia podera elaborar programas coordinados de actuacién para acompaiiar a planificacion
establecida nos plans territoriais integrados ou para concretar e desenvolver as previsions
dos plans sectoriais>. E tamén di no punto 10.1.8: «Polo seu caracter netamente investidor
e polo seu compoiiente interadministrativo correspondelles as consellerias con competencia
en economia, facenda e coordinacion administrativa elevar ao Consello da Xunta as propos-
tas para a elaboracion e aprobacion dos programas coordinados de actuacion>.

Por tanto, coa intencion explicita neste proxecto de lei de eliminar os programas coordinados
de actuacion, eliminase tamén a existencia de instrumentos que permitan formulas, pro-
postas e actuacions coordinadas a escala autonémica, sen que se contemple no texto do an-
teproxecto ningunha outra figura nin mecanismo alternativo que permita acadar os
obxectivos definidos.

Entendemos, polo tanto, que no caso dunha reformulacion da lei como a que aqui se plan-
texou se reconsidere a permanencia entre os instrumentos de ordenacion do territorio cando
menos dos programas coordinados de actuacion, tal e como se define na Lei de ordenacion
do territorio do ano 1995.

De feito, o propio Alberto Nuiiez Feij6éo afirmaba, no seu prologo as Directrices de ordenacion
do territorio, o modelo territorial que Galicia precisa coas DOT e di: «Configirase un marco
de crecemento flexible que lles da cabida as potencialidades de cada zona e sinala o camifio
para actuar con racionalidade e vision de futuro por parte de institucions, organizacions e
cidadania». E concordamos, a verdade, con esa analise. Cremos que o modelo de desenvol-
vemento territorial recollido na Lotga de 1995 e nas Directrices de ordenacion do territorio
de 2011 é flexible e, polo tanto, con percorrido.

Por iso, non entendemos cal é a viraxe que xustifica o esquecemento desas afirmacions. En-
tendemos que de cara a obter resultados satisfactorios para a ordenacion do territorio seria
a mellor estratexia concentrar recursos e sumar esforzos co obxectivo de avanzar nas lifias
xa definidas que mantefien a sia plena vixencia na actualidade, fronte a acometer unha re-
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forma da lei de 1995, pois é perfectamente valida como instrumento para acadar os obxec-
tivos establecidos.

Tamén asi o describia no mesmo prologo das DOT o entén conselleiro de Medio Ambiente,
Territorio e Infraestruturas, Agustin Hernandez, no seu texto «Na procura dun territorio
aberto, equilibrado e unido>, e dicia: «As directrices que aqui presentamos marcan un antes
e un despois na planificacion e na xestion do territorio, tefien vocacion de ser a clave de b6-
veda dun proxecto comun que é Galicia>. Polo que se adivifia, neste anteproxecto de lei pa-
rece que esa <«clave de boveda> nin é tan clave nin o marco era tan flexible como se
defendia, ou polo menos asi o ve sorprendentemente o Goberno no dia de hoxe.

Dende o noso grupo defendemos hoxe, en todo caso, a suficiencia da lei actual, a continui-
dade na aplicacion do modelo de planificacion territorial definido nas Directrices de orde-
nacion do territorio e o necesario impulso para propiciar a stia materializacion e necesario
desenvolvemento.

Sen mais tempo para defender outros aspectos importantes que estan recollidos neste an-
teproxecto, concluimos con que o maior compromiso que neste momento pode e debe amo-
sar este goberno con Galicia é dar un paso atras e retirar a que non seria mais que unha mala
e intolerable estratexia de venda do territorio galego.

Nada mais polo momento. Moitas grazas. (Aplausos.)
A sefiora PRESIDENTA (Solla Fernandez): Grazas, sefiora Pierres.

Por parte do grupo non emendante, o Grupo Popular de Galicia, ten a palabra o sefior Fer-
nandez Prado por un tempo de quince minutos.

0 sefior FERNANDEZ PRADO: Grazas, presidenta.
Bo dia, sefiorias. Bo dia, conselleira.

Antes de nada, grazas pola sia explicacion, por vir a esta camara e por traer un novo texto
lexislativo de transcendental importancia.

Como dicia, traemos unha actualizacion da lei de 1995, cun obxectivo claro de facela mais
simple, til, eficiente e practica. Unha reforma que aposta por unha simplificacion admi-
nistrativa e que actualiza, simplifica, axiliza os diferentes instrumentos de planificacion ur-
banistica para evitar posibles desequilibrios, e faino, ademais, culminando o que é a
lexislacion e a ordenacion urbanistica de Galicia. Se todo isto aos grupos da oposiciéon non
lles parece xustificacion suficiente para esta modificacion, pois eu creo que o merece, e ade-
mais parabéns, conselleira, polo traballo.

Pero a maiores, na lifia das ultimas lexislacions galegas e estatais e das directrices europeas,
intégrase o procedemento ambiental e a tramitacion do instrumento de ordenacion, evitando
asi acudir a diversas normas e reforzando, —insisto— reforzando o control ambiental. E asi
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mesmo establécese un tnico procedemento de tramitacion para todos os instrumentos de
ordenacion do territorio; outra cousa tamén de alabar. E, sobre todo —e creo que é dos temas
importantes que estan terxiversando—, intégrase todo nun tnico procedemento, de tal xeito
que se modifica e aproba o documento de ordenaciéon do territorio e se modifica conxunta-
mente o planeamento urbanistico, evitando un traballo posterior ao concello. Logo para-
reime neste tema, porque xa se modificaba automaticamente, e vai seguir asi, pero agora
evitase ese traballo aos concellos.

O dito: unha actualizacion que pretende ser 1til e practica a sociedade e que, polo tanto, vai
seguir na lifia deste goberno de seguir coidando un dos bens mais prezados, que son o te-
rritorio e a paisaxe.

Pero, como era de esperar, e a vista de que estamos en ano electoral, os grupos da oposicion
presentan unhas emendas a totalidade que non son realmente emendas a totalidade, son
simplemente desculpas para tratar de construir un discurso ficticio, tratar de crear ese fake
escenario para intentar desgastar este goberno. Por certo, o mesmo discurso que levamos
escoitando noutras leis anteriores de ordenacion do territorio ou de urbanismo. E logo, jca-
sualidades da vida!, os concellos que piden utilizacion desas normas son nos que gobernan
a esquerda. E logo nas comunidades autonomas onde gobernan fan as mesmas leis e c6-
piannos as leis, como foi a de promocion, jas mesmas! (Aplausos.) Ou en Valencia. Si, en Va-
lencia e en Aragon, as Mareas ben que copiaron as leis que aqui son depredadoras, pero ali
son para favorecer as empresas. Todos sempre os mesmos discursos, sempre as mesmas
mentiras e 0s mesmos mantras.

iFixense se non tefien argumentos reais —e todo este discurso esta inventado— que os catro
grupos sacaron o exemplo de Mos! Mos é unha modificacion puntual do planeamento urba-
nistico municipal, competencia municipal, que non entra a Lei de ordenacion do territorio.
iMentiras grandes!, jmentiras! Pero non s6 iso, senon que a lei xa di expresamente que todos
os documentos con aprobacion inicial xa van pola lei anterior. Mentiras tamén que din dos
outros documentos. Para xustificarse tefien que sacar esta mentira de Mos, que é de com-
petencia municipal, de modificacion do planeamento municipal; tefien que sacar unhas
minas que levan en explotacion cincuenta anos, vinte e cinco anos antes de que existise a
Lei de ordenacion do territorio e este goberno, esta autonomia, e tefien que sacar Ence. Se
non sae Ence tamén estamos mal.

Seilor Bara, non se preocupe, preguntelles aos socialistas, que onte mesmo dician en Arousa
que se ia retirar ese decreto. (Prontincianse palabras que non se perciben.) jAh!, sera que tefien
medo que afecte a «vila PSOE>, porque iso é o que lles preocupa en Arousa, iso é o que lles
preocupa. Vixie ai, que iso foi o que dixo onte o concelleiro. (Murmurios.)

En calquera caso, todo desculpas ficticias, porque queren xerar ese discurso que é mentira.
Porque logo cando hai que tramitar os proxectos urxentes, ¢quen son os concellos que os
piden? Vigo, ipor favor!, a metade dos que se pediron; as Mareas de Ferrol; as Mareas de
Santiago, para facer as intermodais. Pero antes a lei era para os de Ourense e era para des-
truir o territorio. Sempre o mesmo discurso, e logo son vostedes os que piden a utilizacion
da lei. E x6gome o que queiran que, unha vez aprobada esta lei, os concellos que van chamar
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a Xunta de novo —como fixeron anteriormente— para que se utilicen os proxectos sectoriais
volveran ser os da esquerda, despois de poiler a caldo esta lei. Porque sempre é 0 mesmo.

Pero se entramos algo polo mitdo nestas alegacions ficticias para xustificar este discurso,
porque na maior parte dos casos as argumentacions poderian ser emendas parciais, pero
habia que vir aqui intentar rexeitar todo o que é un traballo de goberno. Miren, por empezar
por orde inversa:

Dicia o Grupo Mixto, o sefior Villares —e leo literalmente—: «que non existe, que hai in-
certeza xuridica na determinacion da eficiencia xuridica de cada instrumento de planifica-
cion e que o proxecto de lei non establece unha preeminencia da aplicacion territorial e a
urbanistica>. E falaba expresamente desta xerarquia. Pois a lei tena, pero non s6 coa urba-
nistica. Xa existia na anterior —non mintan a xente—, pero tamén nesta, pois cando se
aproba calquera documento de ordenacion do territorio hai a obriga e cambia automatica-
mente o planeamento.

¢Que pasou estes vinte e cinco anos? Pois que os concellos dician: ¢para que vou cambiar eu
un planeamento, se xa esta cambiado polo documento?, {para que vou gastar cartos, tempo
e esforzos, se a licenza a vou dar directamente? Logo, no proxecto sectorial non vou gastar
estes esforzos e non o cambio. E na maior parte deses que falaban non se cambiaba o pla-
neamento. E os que o cambiaron fixérono con cartos e con tempo dos concellos; para non
poder cambiar nada, porque ten que trasladar directamente ao proxecto sectorial. Polo tanto,
non existe ese problema.

E agora ¢que fai a lei? Di: pois imos facelo directamente e vaise pagar, e non o tefien que
pagar os concellos e non o tefien que traballar os concellos. {Non terxiversen! Xa antes era
obrigatorio e xa se daban as licenzas coa aprobacion do proxecto sectorial. Non mintan!

E tampouco mintan co tema da licenza, sefior Sanchez. A Unica excepcion que se fai é a
mesma que tifia a disposicion transitoria da lei anterior, a mesma: os proxectos de caracter
marcado territorial e de promocion e xestion publica; os publicos de incidencia supramuni-
cipal. Se fai unha autoestrada, se fai unha via de evacuacion, eses son.

Pero dentro das mentiras para xustificar todo isto, son tantas as mentiras que utilizan tamén
o sector eolico. A metade da argumentacion e do tempo que dedicou o sefior Sanchez é para
o sector edlico e para as empresas, que isto todo é unha montaxe presentada polo sector e6-
lico e as empresas. A disposicion adicional quinta —léaa— di expresamente que os proxectos
edlicos e empresariais van pola lei de 2017, non por esta. Enton, non xustifique todas as
mentiras. Esta lei non é para iso que din vostedes, non é para o que dician vostedes, de querer
colar proxectos sectoriais, edlicos, nin Oribio, nin nada diso, porque non vai por esta lei.
iSeguen mentindo! Todo o argumento é ficticio. Porque algunha cousa poderia ser puntual,
pero habia que facer unha emenda tamén para dicir que somos depredadores e que imos
contra o territorio. E non é verdade.

E, ademais, digolles unha cousa: os dous documentos que tanto lles amolan, dos que falaba
o senor Villares expresamente e todos os demais, o0 documento dos plans territoriais inte-
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grados por circunstancias non previstas nas DOT e os proxectos de interese autonémico non
previstos, os dous documentos existen na lei de hoxe, existen, non inventen. E lean nas DOT,
nas Directrices de ordenacién do territorio, o punto 10 a determinacion excluinte 10.1.2. Di
expresamente que se poden desenvolver os que non estean previstos nas DOT. Enton, deixen
de montar un castelo no aire, mentiras tras mentiras, porque estes documentos xa existian.
E non se fai a lei para facer estes documentos porque xa se vifian utilizando.

Por certo, unha gran parte deses documentos foron utilizados polo Goberno bipartito. Cando
gobernaban o PSOE e o BNG parece que iso non era impofierse aos concellos, parece que iso
non era depredar o territorio. En gran parte, proporcionalmente, dos catro anos que gober-
nou o Bipartito aprobaronse un bo nimero deses proxectos sectoriais de incidencia supra-
municipal, e algin deles non previstos anteriormente. Polo tanto, deixen de crear falsos
medos, deixen de meter medo a xente, porque é mentira. E non enganen a xente, porque a
xente sabe que non é verdade. A xente sabe que cando vostedes gobernan utilizan estas fi-
guras, e a xente sabe que onde gobernan outras comunidades tefien leis similares e copian
as nosas leis, como vimos anteriormente.

Pero por seguir comentando —claro, joutra mentira!— di que o Bipartito fixo o POL. Mire
unha cousa: o POL licitouno este seiior sendo director xeral de Urbanismo e Alberto Nufiez
Feijoo conselleiro. Deixouse en marcha ese documento, e en catro anos non foron capaces
de acabalo. Tivo que volver a chegar o Goberno do sefior Feijéo para rematalo. Si, sefior!
(Aplausos.) E non é o inico documento no que pasa iso. Nas Directrices de ordenacion do te-
rritorio tamén deixamos feito o primeiro documento, e en catro anos tampouco foron quen
de acabalo. E logo eu tiven a honra de formar parte dun equipo de mais de trinta profesores
universitarios que cando volveu chegar Feijoo completamos iso, con xente de distintas ideo-
loxias, de distintas profesions, de distintas universidades. E fixemos un documento de
enorme consenso social, de enorme consenso, que ainda hoxe esta vixente. Por iso di a con-
selleira —e créoo— que é un gran documento, do que me sinto moi orgulloso na parte que
me toca.

En calquera caso, ese documento recolle xa moitas das cousas que vostedes dician. E, claro,
dicir aqui que so se fixo o POL é mentira. A conselleira, co plan do territorio integrado, no-
meaballes os Camifios de Santiago e as concas hidrograficas. Hai mais documentos; se non
os coilecen, pois informense. Pero, en calquera caso, paréceme ben que fagan referencia a
este POL, que mereceu o recofiecemento internacional incluso de Naciéns Unidas.

Como son tantas cousas as que din, dicia o sefior Bara o tema da participacion. Mire: todos
os documentos, todos os que se fan hoxe, todos, os de planificaciéon ou de estratexia, tefien
a participacion ademais da consulta; non se confunda a Conselleria neses termos. Nas ulti-
mas estratexias que acaba de facer a Conselleria, a de cambio climatico, a de economia cir-
cular, son centos os cidadans que participaron na redaccion desas estratexias, porque hoxe
fanse asi todos os documentos. Sintoo, pero o discurso é falaz e mentireiro, e non é verdade.
Cada vez que fai un documento a Conselleria, 4 parte das consultas, ten a participacion da
cidadania. Incluso mete na lei a obriga de facer as consultas e os periodos de exposicion pi-
blica, e esta lei mellora enormemente os sistemas de participacion e de consulta. Inférmense
€ empecemos por ai.
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En calquera caso, dician iso de «dicir unha cousa e facer a contraria>». Pero se temos o0s
exemplos clarisimos do que estan facendo, e fano en calquera sitio onde chegan e gobernan.
Diciao antes da lei de 2016: ¢cantas cousas como as que escoitamos hoxe escoitamos desa
Lei de proxectos urxentes? Que era para imporfierse aos concellos, que era para destrozar o
territorio, que era para..., para todo, para todo nese discurso mentireiro. ¢Quen pediu a apli-
cacion desa lei? Vigo tres veces, o Concello das Mareas de Ferrol, o Concello das Mareas de
Santiago... E seguiran, porque non son capaces de facer o seu planeamento. Porque onde
gobernan, sefiora Pierres, digalles aos seus alcaldes que temos que vir con estas leis e con
estes documentos non previstos, porque unha vez que lles suspenden o planeamento en
cinco anos non fan nada, nada e seguen sen plan. Digalles iso. Digalles aos cidadans que van
quedar sen a ampliacion dun hospital, ou que van quedar sen un poligono industrial, ou que
van quedar sen o crecemento da industria mais importante do sur de Galicia porque o Con-
cello de Vigo, do PSOE, non fai o documento.

Pois non, hai que ter leis e temos que redactar leis que permitan que Galicia siga desenvol-
véndose con orde, con criterio. Porque todos eses documentos tefien a mesma tramitacion
que unha modificacion do plan xeral, os mesmos documentos ambientais, os mesmos do-
cumentos e exposicions publicas, todo idéntico. Esta garantida totalmente a participacion.
Informan os concellos, informan os concellos limitrofes, informa todo o mundo. E dicir, é
mentira que se pase por encima diso.

En calquera caso —e para rematar—, estamos diante de catro emendas que chaman da to-
talidade, pero que non son realmente a totalidade. Como lles dicia, algunhas desas podian
ir perfectamente como emendas parciais sen ningin problema. Buscan esta xustificacion,
este discurso mentireiro e demagoxico arredado da realidade. Pero fallalles unha cousa: o
mais importante é que os cidadans non os cren, e van seguir sen crelos. Por iso viamos ese
pesimismo. Falaban de blindar estas leis, falaban de atar. Non contan con gobernar no fu-
turo. jAsi me gusta que tefian claro que aos cidadans non se lles engana, que o tefian claro!
(Aplausos.) Porque se non, non seria ningunha blindaxe, porque xa chegarian vostedes a
cambialo.

En calquera caso, polo tanto, votaremos en contra destas emendas presentadas. Esperamos
desde o Grupo Popular que na fase de Ponencia e de emendas parciais os grupos da oposicion
sexan algo mais construtivos, que non utilicen electoralmente esta lei, que pofian Galicia e
o0 seu territorio por diante dos intereses partidistas; jpor favor, poéfianos por diante! Polo
tanto, se son vostedes construtivos e ponen Galicia e o territorio por diante, intentaremos
chegar a acordos e poder chegar a algunha transaccion en emendas parciais.

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

0 sefior FERNANDEZ PRADO: Nestas 4 globalidade votaremos en contra.

En hora boa, conselleira, e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Fernandez Prado.

Réplica, grupos emendantes.
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Polo Grupo Parlamentario Mixto, sefor Villares.

O seiior VILLARES NAVEIRA: Ben, pois desde En Marea consideramos decepcionante, pro-
fundamente decepcionante a intervencion do voceiro do Partido Popular neste asunto, que
entendemos que é o que sostén a proposta do Goberno. E é moi decepcionante porque habia
unha serie de propostas de debate claras, que podian dar lugar a que se recofiecesen as eivas
de caracter técnico e que deberian de beneficiar ou prexudicar por igual calquera formacién
que aqui quixese manter un debate racional sobre a ordenacion do territorio. Polo tanto, a
conclusion é que non hai vontade real de manter un debate racional sobre a ordenacion do
territorio en termos que afectarian por igual todo o mundo, con independencia de quen go-
bernase, porque cremos que os sentidos das propostas que nds facemos aqui para devolver
o proxecto afectan por igual goberne quen goberne. E dicir, a ordenacién do territorio é boa
para o conxunto da cidadania, sexa quen sexa o partido que exerza a accién de goberno.

Vostede non explicou como profesional, dado que a Conselleria non pode facelo neste tra-
mite, como resolvemos as antinomias que eu lle formulei con relacién 4 xerarquia norma-
tiva, con relacion a estrutura da ordenacion do territorio e sia relacion coa ordenacion
urbanistica.

Con relacién ao control ambiental, quedou por explicar por que razon precisamente nos pro-
xectos territoriais integrados por circunstancias non previstas nas DOT ou nos proxectos de
interese autonémico habia unha relaxacion no control ambiental, na modificacion ou na im-
plementacion desas figuras con relacion a aquelas figuras de orixe as que van modificar.
Porque se o PTI vai modificar por esta via o contido das DOT, o normal seria que na avalia-
ciéon ambiental tivese un control analogo, polo menos, a aquel que fai o instrumento de orixe
ao que se pretende modificar. Ben, non se fai asi, vostedes saberan por que.

Tamén nos meteu a En Marea no mesmo nesgo que aos demais grupos a hora de citar exem-
plos sobre a tramitacion actual de determinados proxectos; cousa que nds non fixemos.

E con relacion a sda alegacion concreta de que si existe xerarquia normativa, eu rétoo aqui
a que diga onde esta, ¢onde esta? ¢Onde esta o principio de xerarquia normativa? No artigo
17.1 dise: «Os instrumentos de ordenacion do territorio e urbanisticos conforman un sistema
integrado que se articula segundo os principios de competencia, especialidade e coordina-
cion>. Ningunha referencia a xerarquia normativa, e a xerarquia normativa é necesaria. A
coordinacion é o principio de relacion entre iguais, e a xerarquia é o principio de relaciéon
que establece unha gradacion sobre outra. Falta o principio de xerarquia.

Di vostede que isto se pode solucionar nas emendas parciais. jOgalla!, estamos dispostos a
presentalas. Vai haber que darlle unha volta 4 lei de arriba a abaixo, porque é un cambio de
formulacion do conxunto da Lei de ordenacion do territorio. Ese é o problema. Claro, hai que
darlle unha volta a todo. Ben, estamos dispostos a darlla, ainda que sexa facendo unha lei
de nova planta se iso fixese falta.

Miren, co tema dos proxectos territoriais integrados e nos PIA para asuntos non previstos,
€ un oximoro elevar a categoria de instrumento de planificacion do territorio unha figura
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que se chama de circunstancias non previstas, porque as circunstancias non previstas son a
antinomia da planificacion. Polo tanto, cando hai unha circunstancia non prevista de tal en-
vergadura pola que se ven afectadas as Directrices de ordenacion do territorio, o normal sera
traer unha modificacién, pero unha modificacion das Directrices de ordenacion do territorio,
porque é unha realidade non contemplada, unha realidade nova que pasa a ter relevancia. E,
polo tanto, o mesmo tramite e non crear unha figura diferente.

Ben, enton, desta maneira, acreditada a desordenacion territorial que vai supofier a norma
pola falta de xerarquia entre instrumentos e pola falta de xerarquia con relacién a ordenacion
sectorial, particularmente urbanistica, pero tamén o resto de sectores nos que se regula a
parte que se superpon e que queda por riba da ordenacion territorial, a pregunta é: ;a quen
beneficia esa situacion? Pois é unha ordenacion sectorial que vai arramblar coa ordenacion
do territorio concibido coma unha totalidade. Polo tanto, na reducién da calidade de vida
dos cidadans e das cidadas no territorio, nunha degradaciéon do medio ambiente, porque se
descoida o contido das Directrices de ordenacion do territorio nestes casos destas duas fi-
guras concretamente, na degradacion das condicions na calidade de vida, na degradaciéon
tamén da economia, porque a planificacién do territorio por medio das DOT busca facer mais
eficiente, por exemplo, as comunicacions e a mobilidade sostible. E isto pode dar lugar a que
unha ordenacion de caracter sectorial arrombe con toda a ordenacion do territorio neste
sentido. E é un dislate absoluto, con independencia do partido ao que pertenza cadaquén.

Polo tanto, nds pensamos que, se isto é asi, realmente hai motivos que non se estan expli-
cando para que se faga isto mal podéndose facer ben. E, polo tanto, entendemos que hai in-
tereses particulares que estan por riba do interese xeral que xustifican particularmente a
incrustacion desas figuras de planeamento do territorio non previstas.

Por esta razon, entendemos que debemos de opoiiernos. E opofierémonos tamén no tramite
de emendas parciais...

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

O seiior VILLARES NAVEIRA: ...a esta configuraciéon dunha lei que desvertebra o territorio,
0 que ¢é lesivo para o medio ambiente, para as persoas, para a mobilidade e para a economia.

Moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Villares.
Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, sefior Bara.

0 sefior BARA TORRES: Pois o BNG vai votar a favor das demais emendas de totalidade, por-
que quedou claro aqui que hai unhas grandes coincidencias de fondo, sobre todo nas ameazas
e nos riscos desta nova norma arredor, principalmente —creo que quedou suficientemente
claro—, do que suporien os PIA, os proxectos de iniciativa autonémica, que o que pretenden
é abrir unha porta e crear unha patente de corso —como quedou claro— para que eses gran-
des grupos empresariais, eses grandes lobbys poidan saquear o territorio.
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E, claro, nds puxemos aqui exemplos precisamente da mala praxe na ordenacion e na xestion
do territorio. E o caso de Mos é un exemplo de libro. (Murmurios.) Autonomia local, si, pero
antes da autonomia local resulta que o presidente da Xunta, o presidente do Celta e a alcal-
desa de Mos presentan publicamente un proxecto que despois a continuacion se converte
nun convenio entre o Celta e o Concello, (Aplausos.) que é bendicido pola Xunta de Galiza,
que xa desde o primeiro momento dixo que iso ia para adiante. (Murmurios.) En contra, os
concelleiros do BNG fixeron emendas, (Prontincianse palabras que non se perciben.) opuxéronse
a ese proxecto, presentaron alegacions e denunciaron o que significa de barbaridade e de
destrucion do monte ese proxecto.

Igual que no caso do POL, igual que no caso da disposicion adicional terceira do POL, sefior
Martin Fernandez Prado. Porque vostede presume aqui de que fixo o POL, ¢non?, presume
aqui diso. ¢E para que serviu no caso dos terreos de Ence? Para regalarllos por sesenta anos
a unha gran multinacional, para iso serviu o POL, (Aplausos.) (Murmurios.) Vostedes desdi-
xéronse do que puxeron ai e deron a stia aprobacion a esa barbaridade de perpetuar ai Ence.

Non sei como llelo temos que explicar, pero esta claro nos documentos, pois vostedes vifie-
ron aqui dicir que se fixeran non sei cantos plans territoriais integrados. jMentira! Neste
momento fixose un, que foi o POL. Neste momento esta en redaccion outro, que é o do Eume,
que non deron feito ainda. Pero os que estan aqui escritos, sobre todo os de planificacion
xeral do territorio, os que tefien que ver coas areas urbanas, coas cidades, coas vilas inter-
medias, con eses nds, non se fixeron. ¢E sabe o que prevén eses plans territoriais? Localizar
areas estratéxicas de solo para cidades empresariais e industriais e loxisticas. Para iso serven
eses plans territoriais, para non vir despois cos PIA facer isto pola porta de atras abrindolles
a porta as grandes empresas, para a localizacion de novos equipamentos e servizos; preci-
samente para evitar o que esta pasando agora co pelotazo de Mos. E asi sucesivamente. Si,
sei que non lles gusta pero é a realidade, e volveremos falar diso moi proximamente. (Mur-
murios.)

Vostedes o que practican aqui € a politica de «ti vai facendo>, e iso levounos ao panorama
que temos no pais. Podémoslle chamar a isto tamén a «doutrina Ligero>, que é daquel al-
calde lendario da Guarda, que dixo que ia facer un plan para facer unha zona verde no monte,
para urbanizar o monte. Pero esa é a doutrina Ligero. Por certo, dun alcalde condenado por
contrabando, do Partido Popular, que estivo na cadea, porque era un contrabandista decla-
rado. E presumia diso ademais, porque dixo aquela tamén mitica frase de <«os contraban-
distas son a xente mais honrada que existe», isto dixoo o sefior Ligero.

O seu modelo tamén é o do «Goberno letal» —este nome ptixollo o seu presidente—, o0 Go-
berno letal de Ourense, do inefabel sefior Jacome. ;Acérdanse do Goberno letal? ;Saben o
que dixo o sefior Jacome recentemente sobre a sta politica urbanistica? Ben, que o PXOU
podia agardar porque ainda temos que pulir uns cantos pelotazos. (Murmurios.) (Aplausos.)
Esa é a politica urbanistica e de depredacion do territorio do Partido Popular: pulir uns cantos
pelotazos. (Murmurios.)

Nos ofrecémoslles aqui un pacto territorial que ten que ir mais ala dun pacto territorial, ten
que ser un pacto tamén sobre o medio ambiente, sobre a paisaxe, sobre os residuos, sobre a
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mobilidade. Porque vostedes non son o pais, vostedes non son a sociedade galega, vostedes
non son o pobo galego; vostedes, en todo caso, representan o corenta e pico por cento da
sociedade galega. Pero hai mais sociedade que esta aqui representada e que tamén estd nas
rias e que tefien que escoitar porque non estan de acordo co seu modelo. Efectivamente, a
sda politica é a de Atila en Galiza, son vostedes un Goberno exterminator.

E vostedes, efectivamente, queren deixalo todo atado e ben atado. E por iso vefien estas pré-
sas na recta final da lexislatura, porque vostedes queren deixar todo ben atado para dificul-
tarlle a tarefa ao Goberno que vai vir despois de vostedes, (Murmurios.) para que tefian que
levar tempo e traballo en desanoar todos estes nos que vostedes queren deixar atados. (Mur-
murios.) E a politica da terra queimada. ¢E saben por que?, Porque o PP do sefior Feijéo quere
morrer matando.

Moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Bara.
Grupo Comun da Esquerda, sefior Sanchez.

0 sefior SANCHEZ GARCIA: Ben, en principio, hai que dicirlle ao sefior Ferndndez Prado que
non interprete as mifias palabras nin pofia palabras na mifia boca que eu non dixen. Eu non
falei de Mos, pero xa que mo recordou vou falar de Mos, claro que si.

Xa sei que Mos esta facendo unha modificaciéon puntual do plan xeral —cousa que non de-
beria de ser unha modificaciéon puntual do plan xeral, senon unha revision do plan xeral —,
apoiada por unha alcaldesa do Partido Popular e por esta Xunta de Galicia, que estan
apoiando a recualificacion de case un millén de metros cadrados para beneficiar unha persoa
en concreto, que pon no seu documento de inicio deste proxecto que precisa cento corenta
mil metros cadrados de centro comercial para poder pagar a Cidade Deportiva. jAsi calquera!
E vostedes estan facendo iso dous anos despois de que se aprobase definitivamente o Plan
xeral de ordenacion municipal de Mos. Esa é a siia forma de actuar, xa a cofiecemos: utilizar
as institucions publicas para beneficiar intereses privados, un pelotazo de libro.

Pero é mais: neste momento estan por esa via. Pero ¢poderia utilizarse un proxecto de in-
terese autonémico non previsto para facer a actuacion que estan facendo en Mos? (Murmu-
rios.) iPois si!, si poderiase en Mos ou en calquera outro lugar, por riba do que diga o
planeamento municipal, por riba dos intereses da xente de Mos. Simplemente con que se
demostre, e non ten que estar en dous concellos —sefiora conselleira, lea a lei—, senén que
exceda do ambito municipal pola sda transcendencia; non ten nin sequera que estar en mais
dun concello. E poderiase utilizar pasando por riba da vontade dos concellos. Ese é o perigo
das modificacions sutis, pero moi importantes, que introduce esta lei.

Por outra banda, volveron escapar do debate fundamental para este pais. (Murmurios.) Se a
Lei de ordenacion do territorio ten por obxectivo equilibrar o pais, acabar con ese desequi-
librio e ese abandono do rural, ese esmorecer do rural, vostedes tefien que explicar aqui cales
son os instrumentos que van reequilibrar o pais. Porque o instrumento fundamental que
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habia para impulsar determinadas zonas do rural, como os plans territoriais integrados, non
se aprobou nin un con ese fin, jnin un! As areas metropolitanas, de como estan as areas me-
tropolitanas, tampouco o falaron. Non lles interesa e, polo tanto, non falaron diso.

E da coordinacion administrativa, normal que xa non falasen. Porque aqui non se introduce
ningunha novidade con respecto a coordinaciéon administrativa, cando durante vinte e cinco
anos é unha das grandes eivas deste pais. Ao contrario, a tactica é a da imposicion, a de pasar
por riba dos concellos. E vostedes sabeno, que tiveron unha morea de alegacions dos con-
cellos de distinto signo, dicindo que vostedes afectaban a autonomia municipal, pasaban por
riba da autonomia municipal, incluso nos casos de proxectos privados, e incluso proxectos
privados que contravifiesen o que di o planeamento municipal, que non é verdade que tefian
que ser publicos, sefior Fernandez Prado.

E claro que dixen que falo das edlicas. ¢Como non vou falar?, scomo non vou falar das edlicas?
¢Como que non vou falar, se o noventa por cento dos proxectos sectoriais de incidencia su-
pramunicipal, o noventa por cento —son datos—, foron para as eléctricas, os parques edlicos,
as lifias de alta tension e as centrais hidroeléctricas? O noventa por cento dos instrumentos
desta lei foron para o sector eléctrico. Como non vou falar? E xa o dixen: vostedes exceptian
do cumprimento desta lei as eléctricas, aos fondos voitre, aos bancos. Si, din: non, vostedes
por aqui non, por aqui non van, porque terian que ter o cincuenta por cento dos terreos dos
propietarios. Non, vostedes van pola Lei de depredacion, que xa a fixeramos antes.

Porque outra das barbaridades que vostedes dixeron aqui é que este era o colofén a politica
de ordenacion do territorio urbanistica. Se é ao revés, pois a ordenacion do territorio definese
pola organizacion fisica do espazo segundo un principio reitor, enfoque interdisciplinario e
global cuxo obxectivo é un desenvolvemento equilibrado das rexions. Esa é a base para o
resto dos instrumentos, e non ao revés como vostedes fixeron. Vostedes fixeron xa antes a
Lei de depredacion, incrementaron a vixencia da declaracion de impacto ambiental de catro
a seis anos, fixeron a Lei 3/2016 para Citroén, desprotexeron o pais nas leis de acomparia-
mento sucesivas, anunciaron unha Lei de avaliacion ambiental para facilitar mais as cousas
e agora veilen con esta lei tamén para simplificar, axilizar, que sexa simple, eficiente e prac-
tica. ¢Para quen? Para ese noventa por cento que se beneficiou desta lei. Simplificar e facilitar
aos de sempre, non ao interese xeral nin ao reequilibrio deste pais.

O sefior PRESIDENTE: Grazas.

0 sefior SANCHEZ GARCIA: Moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Sanchez.

Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Pierres.

A sefiora PIERRES LOPEZ: Grazas, presidente.

Eu xa anunciara ao principio que esta era unha lei con moi poucos argumentos para a sta
defensa, e vimolo precisamente na defensa do sefior Fernandez Prado, que estivo realmente
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mais preocupado por acusar a oposicion de electoralista e mentireira, e non tanto na defensa
desas aparentes virtudes e novidades aportadas por esta lei. (Aplausos.) Ese si que é o sintoma
do medo, do medo a un inminente cambio de goberno, sefior Fernandez Prado.

En todo caso, e dado que antes me centrei no fin Gltimo da lei, que se presenta como un
claro desvio da lei que xa existe cara a outra que equivoca flexibilidade con liberalizacion e
transixencia, permitan que expoila agora outras cuestions. Algunha delas tamén xa apuntada
antes por algin dos grupos e que atende a falla dun criterio mais claro en prol da sostibili-
dade, do aforro enerxético, da rexeneracion territorial, das actividades de baixo impacto te-
rritorial paisaxistico e sobre os recursos territoriais, o medio ambiente e a paisaxe. Estas
cuestions non son menores porque en contraposicion con outras leis e normativas autoné-
micas amodsannos a incapacidade de entender esta como a oportunidade de mellorar aspectos
estratéxicos relacionados co cambio climatico ou coa crise enerxética, e incorporar aspectos
esenciais de actualidade vinculados a planificacion estratéxica e a xestion dinamica.

E a oportunidade de preparar Galicia e o seu territorio fronte as incertezas do cambio cli-
matico e aos movementos migratorios masivos que con caracter global estan a darse, asi
como situar a planificacion territorial no novo contexto tecnoléxico e alimentario e facer un
maior fincapé en aspectos esenciais como a saide e o benestar, posto que as mencions a
estes aspectos resultan meramente expositivas e tedricas. E mais: o seu potencial real queda
anulado coa perda do Unico instrumento operativo co que se contaba, como eran os progra-
mas de coordinacion autonémica.

En tultimo caso, este proxecto de lei non leva consigo ningun tipo de compromiso real nin
de obriga futura econémica ou investidora por parte do Goberno da Xunta de Galicia, nin
sequera as escasas e novidosas medidas propostas suporan o compromiso dun maior gasto
publico dedicado aos obxectivos que se establecen. Un sinal que parece entrever o verdadeiro
fin perseguido con esta aprobacion, que é a consecucion dun texto de boas ou malas inten-
cions, pero sen capacidade de acadar obxectivos reais e tanxibles.

De feito, vanme permitir que apunte tamén como preocupante no borrador das Directrices
da paisaxe —xa publicado— que é un texto absolutamente tedioso, case xeroglifico, que se
volve poético de feito por momentos e ateigado de moi boas intenciéns e recomendacions,
pero cun dubidoso percorrido, maxime cando en moitos dos seus puntos se apoia nas guias
redactadas por esta conselleria, que —como vostede sabera— non son de obrigado cumpri-
mento, e, polo tanto, dificilmente garantiran a consecucién de ningin obxectivo ou fin. Unha
cuestion similar a plausible introducion —hai que dicilo— da perspectiva de xénero e de
idade neste documento, pero que queda nunha mera declaracion de intenciéns. Non existe
tampouco ningunha obriga ou sancién polo seu incumprimento ou pola stia non-conside-
racion. O que é algo que acontece con moitos outros obxectivos e que nos fai pensar no re-
sultado efectivo desta como doutras leis que introducen obxectivos e fins de dificil control e
de obriga de cumprimento posterior.

E —xa para rematar— chama a atencion a desaparicion de calquera referencia, e que asi se
incluia nas duas leis que, de aprobarse o proxecto de lei, se derrogarian, ao Instituto de Es-
tudos do Territorio, entidade do sector publico autonémico actualmente vixente e que ne-
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cesita da base dunha norma cun rango suficiente que recolla as sdas principais determina-
cions. Un esquecemento que se non é tal entendemos preocupante.

Por tanto, polas diversas carencias que foron expostas, pola escasa xustificacion que explica
a caducidade dunha Lei do territorio hoxe vixente, polas escasas aportacions que amosa o
anteproxecto de lei presentado, por revelarse como unha lei pantalla que pon o interese pri-
vado incluso por riba do publico, por non aproveitar a ocasion de ser unha lei moderna e util
aos grandes retos actuais, como poden ser o demografico, o da vivenda, o ambiental, o pai-
saxistico, o alimentario, por todo iso e por todo o exposto tanto na exposicion escrita como
na oral, o Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia volve solicitar a devolucién do Pro-
xecto de lei de ordenacion do territorio e vai apoiar tamén a solicitude de devolucion do resto
de grupos.

Pola nosa banda, mais nada e moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Pierres.
Continuamos co outro texto lexislativo.

Debate de toma en consideracion da Proposicion de lei, para presentar perante o Congreso
dos Deputados, do G. P. Mixto, de reforma da Lei organica 10/1995, do 23 de novembro, do
Codigo penal, de despenalizacion da eutanasia e axuda ao suicidio

O seiior PRESIDENTE: Para presentar a proposicion non de lei ten a palabra, polo Grupo
Parlamentario Mixto, o sefior Villares.

O sefior VILLARES NAVEIRA: «Hoxe, canso da desidia institucional, véxome obrigado a mo-
rrer as agachadas, coma un criminal. O proceso que conducira 4 mifia morte foi escrupulo-
samente dividido en pequenas acciéns que non constitiien ningun delito en si mesmas e que
foron levadas a cabo por diferentes mans amigas. Se ainda asi o Estado persiste en castigar
os meus cooperadores, eu aconséllolle que lles sexan cortadas as mans porque € o Uinico que
aportaron. Como poden ver, ao meu caron tefio un vaso de auga que contén unha dose de
cianuro potasico, cando a beba terei deixado de existir, renunciando ao meu ben mais pre-
zado, 0 meu corpo>.

Bos dias, sefiorias.

Estas palabras de Ramén Sampedro, pronunciadas o 12 de xaneiro de 1998, marcaron un
antes e un despois na conciencia colectiva arredor da regulacion dun dereito fundamental;
un dereito fundamental que nés queremos traer hoxe a esta camara.

Formulamos o debate sobre a despenalizacion da eutanasia, entendida como o presuposto
da sua regulacion positiva e parte indispensable do dereito fundamental 4 vida e a dignidade
do ser humano. Asi pois, o debate da eutanasia é o debate sobre a vida, concretamente sobre
a regulacion do dereito a un final de vida digno, como corolario da proteccién a vida e, ao
propio tempo, da disposicion deste ben xuridico e moral polo seu suxeito titular, e como de-
reito a decidir non seguir desfrutando del, sen que a stia disposiciéon como acto supremo de
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liberdade e de titularidade sobre el conleve unha sancion a terceira persoas que cooperen ao
seu exercicio.

Seflorias, precisamos cambiar a lexislacion para pasar a considerar a morte digna como un
dereito cidadan de caracter fundamental, como integrante do dereito a unha vida digna re-
collido no artigo 15 da Constitucion espafiola. A morte digna € o tnico final posible a unha
vida digna, ninguén debe estar condenado a vivir en condicions de vida insoportables.

Esta proposta que hoxe traemos a4 Camara respalda un ben moral, o dereito a unha vida
digna, e o seu corolario: o dereito a un final de vida digno. Supdn a proxeccion da liberdade
e do libre dereito de desenvolvemento da personalidade na stia dimension de disposicion do
propio dereito, é dicir, do libre dereito de autodeterminacion sobre o propio corpo e a propia
vida. Supoén, ademais, o recofiecemento do dereito a4 non imposicion de continuar disfru-
tando do dereito da vida cando o seu titular considera que a mesma, de forma clara, inequi-
voca e evidente, non se pode producir en condicions para el minimas de dignidade pola
irreversibilidade e a gravidade dunha situacién que provoca sufrimento.

Sefiorias, a idea de que os bens morais e particularmente a vida é indispoiiible para o ser
humano é consecuencia dunha concepcion teoldxica dos bens morais, como dados por Deus,
e non podemos impofier unha vision teoldxica dende o Estado cando este é aconfesional. O
Estado debe respectar as crenzas da cidadania, pero non debe de impofier unha vision reli-
xiosa na regulacion dos dereitos.

O caso de Ramoén Sampedro foi un revulsivo nesta materia, houbo un antes e un despois.
Tetrapléxico tras sufrir un accidente no ano 1968, puxo fin 4 stia vida o 12 de xaneiro de
1998 logo dun longo periplo xudicial na procura dunha morte digna. Pois ben, no mes de
marzo de 2019 o caso de Maria José Carrasco reabriu a necesidade de que o lexislador revise
as disposicions normativas referidas a esta materia, para evitar as lamentables imaxes
como as da detencion e posta a disposicion xudicial do seu home, cuxo tnico delito foi
procurarlle a stia compaiieira unha morte pacifica, indolora e segura, demandada por ela
de forma reiterada e consciente durante os mais de trinta anos de enfermidade dexenera-
tiva que padeceu.

Faise necesario xa atallar a despenalizacion da eutanasia e da axuda ao suicidio, en primeiro
lugar por imperativo dunha interpretacion constitucional dos dereitos fundamentais baixo
o tipo reitor obxectivado no artigo 10 da Carta magna.

Esta chama constante desta peticiéon da mais basica humanidade vive dende hai décadas na
sociedade civil e esta canalizada, entre outras e de xeito moi especial e meritorio, polo seu
traballo constante, pola asociaciéon Dereito a Morrer Dignamente, que promove o dereito de
toda persoa a dispoiier con total liberdade do seu corpo e da sda vida e a elixir libre e legal-
mente 0 momento e os medios para finalizala e a defender o dereito dos enfermos terminais
e irreversibles chegado o momento a morrer pacificamente e sen sufrimentos, se este é o
seu desexo. Nos traballamos intensamente con esta asociacion tanto na coordinacién deste
texto como na divulgacion da iniciativa e a cuxos representantes hoxe aqui saudamos nesta
tribuna.
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A evolucion do debate social foi acompafiado tamén pola sociedade civil en paralelo ao debate
cientifico na materia, e asi, xa no ano 1991, o Grupo de Estudos de Politica Criminal, que
retine os mais prestixiosos e prestixiosas penalistas do Estado espafiol, fixo puiblico un ma-
nifesto a favor da dispoiiibilidade da propia vida que buscaba, en palabras da catedratica
Maria Luisa Cuerda Arnau, o recofiecemento da dignidade da persoa e do libre desenvolve-
mento da personalidade.

Como ali se dicia, os dereitos fundamentais da persoa proclamados na Constitucion deben
ser interpretados de maneira integradora e non contraditora co disposto no artigo 10, que
ha de ser considerado como tipo reitor da interpretacion constitucional dos dereitos funda-
mentais. A vida —indicaba— é un ben digno de proteccion penal. Non obstante, disto non
deriva a posibilidade de entender o dereito a vida como unha sorte de deber que se impon ao
cidadan, anulando a liberdade e a dignidade imprescindible e inherente & sda propia condi-
ciéon humana.

A pregunta que se formula xa naquel momento é se esta xustificado o castigo daqueles que
intervefien na morte de quen de xeito libre e responsable decide poiier fin a sta vida.

Pasadas xa duas décadas longas dende que Ramoén Sampedro decidira poiier fin voluntaria-
mente a stia vida, o recente caso de Maria José Carrasco volveu xerar crispacion social e lem-
bra que a lei habitualmente vai por detras dos avances e do estado de opinion da sociedade.
O poder lexislativo non pode seguir evadindo nin evitando as stias responsabilidades nesta
materia, e, asi, son innegables os avances sociais relacionados coa aceptacion colectiva como
sociedade de practicas relacionadas coa eutanasia e o suicidio asistido, e o malestar cidadan
polas detencions e sometemento a procesos xudiciais daqueles que simplemente prestan
axuda a quen quere dispofier do seu dereito a vida nos temos e coas garantias debidas.

Asi, unha recente sondaxe levada a cabo por Metroscopia indica que o 87 % —o 87 %, se-
fiorias— da poboacion espafiola cre que un enfermo incurable ten dereito 4 asistencia para
poder porier fin 4 sda vida de forma pacifica e sen dor. E en apoio tamén deste estado de
opinidén, que é absolutamente transversal a calquera ideoloxia, a calquera preferencia poli-
tica, a calquera crenza relixiosa, o pasado ano mais dun millén de sinaturas foron presen-
tadas no Congreso pedindo unha vez mais a despenalizacion da eutanasia.

Seiorias, estamos falando de porier fin 4 inxustiza de castigar penalmente condutas que non
estan enfrontadas co dereito a propia vida e a dignidade e ao desenvolvemento da libre per-
sonalidade. O obxecto da presente proposicion de lei é a modificacion do artigo 143 do Codigo
penal, de acordo cunha interpretacion integradora dos dereitos fundamentais e tendo en
conta como tipo reitor o artigo 10 da Constitucién a hora de valorar como obxecto de pro-
teccion a vida digna.

Dende o punto de vista xuridico, a eutanasia, obxecto da despenalizaciéon que aqui se pre-
tende, é un comportamento que, de acordo coa vontade ou o interese da persoa que o de-
manda, que, ademais, padece unha lesion ou unha enfermidade incurable, xeralmente
mortal e que lle causa graves sufrimentos e que afecta considerablemente a sda calidade de
vida, da lugar a producién, anticipacion ou non aprazamento da fin da vida do afectado.
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O artigo 143 ten como obxecto xuridico-protexido a vida, pero esta vida non se desentende,
non pode desentenderse dos valores de dignidade e de liberdade nesa proteccion, e, pola
contra, debe de valorarse a procura dunha morte digna. Tratase da proteccion da adopciéon
en liberdade daquelas decisiéns que pofian en valor a propia vida e a dispoiiibilidade desta.
Falan as expertas da aspiracion de morrer dunha forma coherente coa biografia de cada in-
dividuo como unha cuestion persoal, complexa, como a propia vida, tamén neste caso na
sda propia esfera mais intima.

Arestora ¢cal é o estado da situacion? Vostedes cofiecen distintos avances lexislativos, abren
novas ventas de oportunidade para coa despenalizacion da eutanasia, do suicidio asistido,
como é o recoilecemento do dereito a autodeterminacion do paciente fronte ao propio mé-
dico. Transitase asi dende hai anos o camifio cara a ética dos coidados, no que os valores
prevalecen sobre os meros datos ao final da vida.

Este desenvolvemento lexislativo ten un punto de referencia na Lei 41/2002, basica regu-
ladora da autonomia do paciente e dereitos e obrigacions en materia de informacion e do-
cumentacion clinica. En perspectiva comparada, a dia de hoxe, a eutanasia esta
despenalizada en paises do noso contorno, da nosa tradicién xuridica, no espazo europeo,
como en Holanda, en Bélxica ou en Suiza, que o regulan dende hai anos, aclarando os es-
tudosos —e este é un dato moi relevante— que esta regulacion se fixo sen que se dese o
efecto en cascada ou efecto chamada que se previa polos seus detractores da regulacion da
eutanasia, demostrando as sondaxes que o exercicio do dereito se produce sen problemas
e con normalidade.

Isto, que esta xa normalizado en varios paises do noso contorno europeo, tamén ten o seu
correlativo en diversos estados, en Estados Unidos, tamén en Suramérica, tamén en Aus-
tralia; é dicir, practicamente en todos os continentes existen xa regulacions sobre a despe-
nalizacién ou o exercicio regulado, o exercicio legal da eutanasia.

No Estado espaiiol, actualmente, existe unha regulacion penal no artigo 143, que no seu
apartado 4, a pesar de valorarse a existencia do consentimento por parte do titular do ben
xuridico vida, se sanciona penalmente a quen coopera de forma necesaria a causacion da
morte da persoa ainda que asi o desexe especificamente.

Nas comunidades auténomas téfiense regulado condutas periféricas a esta situacion, e no
caso da Comunidade Auténoma de Galicia a Lei 5/2015, de dereitos e garantias da dignidade
das persoas enfermas terminais, regula determinados aspectos que permiten chegar nas
mellores condicions ao transito cara ao final da vida, norma que non obstante non esta
exenta —e aqui teflo que facer unha observacion— dun necesario desenvolvemento, non
tanto legal como orzamentario, para poder asegurar as prestacions e os dereitos que ali se
recollen.

En definitiva, sefiorias, da suma das reivindicacions cidadas, dos dereitos sociais, co apoio
dos expertos na materia, e dos avances técnicos e lexislativos, pode extraerse a necesaria
modificaciéon do Codigo penal, resultando acaido proceder a presentar esta proposta de lei
que aqui se formula.
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Esta proposta incide no artigo 143.4 do Cédigo penal, na seguinte formulacion que agora
relato.

En primeiro lugar, mantense a protecciéon penal da vida como regra xeral fronte a propia
inducion ao suicidio; polo tanto, esa situaciéon queda igualmente descrita cando se di: «non
obstante o establecido nos apartados anteriores>, que son os que regulan a situacion da in-
ducion ao suicidio.

En segundo lugar, con relacién ao que se despenaliza, dise que «esta exento de responsa-
bilidade penal quen por peticién expresa, libre e inequivoca dunha persoa... ». E dicir, é ne-
cesaria a libre e actual prestacion de consentimento, polo tanto como un exercicio supremo
do dereito a liberdade do individuo, un individuo que, por outra parte, é un ser humano,
que, por outra parte, debe de padecer. E definense como condicions obxectivas que serven
de presupostos para a despenalizacion unha enfermidade grave que o conducira necesaria-
mente a morte ou ben unha patoloxia incurable que lle provoca sufrimento fisico ou psiquico
grave e que se prevé que sera permanente. A persoa que, nestas condicions, con relacion a
ela —outra—, cause con actos necesarios a morte segura, pacifica e sen dor desta, ou coo-
pere para isto, quedard, como se di, exenta de responsabilidade penal dentro do marco legal
establecido, con remision a unha regulacion positiva do exercicio do dereito, que non obs-
tante non pode ter lugar sen a previa despenalizacion, que é o que se propon nesta propo-
sicion de lei.

Quero resolver agora varios porqués desta oportunidade lexislativa. En primeiro lugar, o
porqué desta redaccion e non outra. Saberan seguramente, se se achegaron a materia, que
existen distintas propostas normativas que recollen distintas realidades, e nds escollemos
esta e non outra. ¢Por que? En primeiro lugar, porque se trata dunha redaccion de minimos,
consensuada ademais coa principal asociacion cidada que leva traballando na materia du-
rante décadas. Deixa fora da regulacion varios aspectos de maximos, como é a regulacion
desta situacion na minoria de idade ou como é a regulacion das vontades anticipadas no caso
de que unha persoa non puidese decidir no momento no que quixese poiier fin aos seus dias
cando perdese o seu xuizo. E tamén fai referencia tinica e exclusivamente a regulacion en
estados de satide menos graves ou irreversibles.

Polo tanto, é unha norma que, dentro de toda a fenomenoloxia, busca, co seu caracter de
minimos, o consenso do conxunto da Camara, tendo en conta, ademais, que é o consenso
no que se move a meirande parte da poboacion.

Non se conteiien, ademais, nesta norma os aspectos administrativos da regulacion positiva,
tamén evidentemente para favorecer ese consenso e buscar unha norma que poida ser tamén
na sua dimensién administrativa todo o extensa ou intensa que se queira no reforzamento
dos requisitos para poder levar a cabo o seu exercicio.

Unha posicion, a desta norma, que acadou —e quero incidir nisto de forma especial— nos
debates dados noutras camaras lexislativas do Estado, concretamente en Cataluiia, a posicion
de unanimidade da Camara, é dicir, da que non se descolgou ningin grupo parlamentario,
e por iso quero facer o chamado a que esta norma, con esta proposta, ten unha vocacion de
consenso, busca o respaldo unanime da Camara.
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¢E por que vir a unha Camara autonémica nunha competencia que ten caracter estatal? Pois
por varias razons. En primeiro lugar, porque o conxunto da sociedade galega non quere per-
manecer a marxe deste debate; en segundo lugar, porque os numerosos proxectos lexisla-
tivos que tiveron lugar ata este momento fracasaron polas distintas incidencias nos tltimos
anos nas lexislaturas no Congreso dos Deputados; e, en terceiro lugar, porque proposicions
de lei presentadas anteriormente noutros parlamentos e que estaban chamadas a debaterse
no Congreso dos Deputados decaeron precisamente como consecuencia da finalizacién an-
ticipada de anteriores lexislaturas.

Por esta razon, desde En Marea queremos que o Parlamento galego poiia na axenda politica
do Estado, de forma inminente, o debate sobre a despenalizacién da eutanasia, porque nos
pensamos que detras disto hai situacions de sufrimento que non poden esperar mais tempo,
e, polo tanto, desde unha camara lexislativa, desde a sede da soberania popular, chamamos
precisamente a que se tefia en conta que existe a necesaria ampliacion de dereitos que non
poden esperar.

Remato, sefior presidente.

Seiorias, a despenalizacion da eutanasia aqui proposta protexe, en primeiro lugar, o dereito
a vida de forma incondicional de quen quere desfrutar deste dereito e, en segundo lugar,
protexe a vida de quen non esta en condicions de decidir sobre ela, e protexe tamén, pola
contra, o dereito de quen esta en situacion de sufrimento, un sufrimento dificil de soportar,
que decide terminar co desfrute dese ben superior que é a vida. Ampliase asi a proteccion a
vida, asegurando un final digno para o ser humano que en situacién de sufrimento asi o de-
cide, sen obrigar a ninguén a facer o que non quere, sen obrigar a morrer contra a vontade
e sen obrigar a vivir contra a vontade.

Moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Villares.

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, sefiora Prado.
A seifiora PRADO CORES: Moi bo dia.

Antes de mais, saudar tamén os representantes da asociacion Dereito a Morrer Dignamente
de Galiza.

Efectivamente, Ramoén Sampedro tivo que morrer as agachadas, e se hai que agacharse para
morrer non é unha morte digna. Hoxe, polo tanto, dende logo o BNG esta a dar un debate
sobre dereitos e non un debate sobre cuestions ético-morais.

Neste parlamento, cando a tramitacién da Lei de garantias da dignidade das persoas, a Lei
5/2015, xa falamos bastante arredor da cuestion da eutanasia, e tamén quedou claro que non
quedaba recollida na lei, porque non habia acordo, e que esta lei era un principio para recoller
o dereito das persoas a vivir dignamente, mais que quedaba incompleto entre tanto non se
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modificara ese artigo 143.4, para poder avanzar na regulacion. Ben, pois efectivamente es-
tamos hoxe aqui pedindo a modificacion dese artigo do Codigo penal.

Morrer constittie o acto final da biografia persoal de cada unha das persoas. O imperativo
dunha vida digna alcanza tamén, ten que alcanzar tamén a fin desa vida, e lamentablemente
a obtencion de axuda experta para finalizar a propia vida dun modo seguro, pacifico e indo-
loro permanece féra do ambito da libre decision persoal cando, a criterio da persoa intere-
sada, a vida que resta non merece ser vivida.

Castigar con penas privativas de liberdade a quen presta unha axuda solicitada, libre, seria,
reiteradamente por unha persoa que se encontra na lamentable situacion que describe o ar-
tigo 143.4 do Cédigo civil cremos que constitiie unha crueldade, asi como obrigalo a vivir
contra a sia vontade e abocalo a unha morte traxica e violenta.

O BNG ten unha posicién claramente favorable a despenalizacion da eutanasia, a garantir
que as persoas poidan decidir libremente o0 momento, a forma en que queiran finalizar a
propia vida, cando consideren que a vida xa non é vida, e a facelo de xeito seguro, pacifico e
indoloro coa axuda que sexa precisa.

Partimos da premisa de que a vida é un dereito e a vida non é unha obriga. Non parece de
recibo que nun Estado que oficialmente é aconfesional existan leis con bases ético-morais
directamente vinculadas a Igrexa catdlica. Dende logo cremos que é preciso rematar con esta
situacion actual, que converte en crime o que debe ser un dereito, o dereito a elixir unha
morte digna, o dereito a elixir en liberdade como vivir e como morrer, como queremos que
sexa o final da nosa vida e se queremos ou non alongar unha situacion de sufrimento, sexa
este fisico ou psicoldxico.

Dende logo, cremos que a Administracion debe garantir unha atencién axeitada durante ese
proceso final da vida, e despenalizar a eutanasia é actuar a favor da dignidade das persoas,
permitindo e axudando a morrer dignamente.

Para os que se manifesten en contra, eu pidolles que escoiten a opinién publica, que vexan
como a sensibilidade e o apoio vai en aumento e que a sociedade vai por diante da lexislacion.
Todas as enquisas realizadas dan un amplo e en aumento apoio a esta despenalizacion, a
regular a eutanasia e o suicidio asistido. Se no 2015 enquisas daban que o 78 % das persoas
no Estado espaiiol estaban a favor desta practica, na actualidade isto aumentou por encima
xa do 85 %. Conseguir o recofiecemento legal do control da propia vida ten relevancia para
o avance dos dereitos cidadans. A loita por unha morte digna forma parte da loita por unha
vida digna e é unha ferramenta para conseguir que esta sexa deste xeito.

Como dicia, defendemos esta regulacion do dereito ao control da propia vida e da propia
morte, que é a premisa contraria a doutrina da sacralizacion da vida segundo a cal a vida
non nos pertence, e no BNG defendemos que a vida si lle pertence a cada un e a cada unha
das persoas. (Aplausos.) E é preciso terminar coa chantaxe e o tabti da vida como propiedade
divina e administrada polas xerarquias relixiosas.
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Podemos ir aos casos mediaticos. Mencionouse aqui o de Ramén Sampedro, que un 12 de
xaneiro do ano 1998 decidiu que lle axudaran a quitarse a vida despois de anos de loita nos
xulgados para reclamar a eutanasia, o suicidio asistido, e que as persoas que o axudaran a
facelo non se enfrontaran a penas por ter cometido, segundo a lei vixente, un delito.

Podemos sumar o recente caso, efectivamente, do home de Maria José Carrasco, que vimos
tamén a través dos medios de comunicacion. Podemos falar do caso do médico Luis Montes.
E poderiamos falar dalgins outros casos mais que axudan a pofier en primeiro plano unha
realidade que, ainda que queiramos agochala, existe. E hoxe, legal ou non, si se esta practi-
cando suicidio asistido, si se esta practicando a eutanasia.

Durante o ano que rematou ao Congreso dos Deputados chegaron miles de sinaturas, por
diferentes vias: un millon de sinaturas recollidas, por un lado; trescentas setenta e catro
mil, por outro; e noventa e nove mil, por outro, e diferentes causas de diferentes persoas,
de diferentes colectivos de familiares que viviron en primeira persoa esta cruel realidade de
persoas con sufrimento que non querian seguir vivindo.

E, dende logo, insistimos en que deben regularse os actos destas persoas que axudan a ter-
minar coa vida. E, se non se despenaliza e regula, estarase condenando moitas persoas a
vivir anos de inferno, de dor, porque hai unha lei que lles di que non poden decidir sobre a
sda vida e que estan condenadas a vivir ano tras ano de tortura fisica ou psicoldxica.

Se hoxe votamos a favor aqui neste parlamento, non seremos o primeiro parlamento en facelo,
xa o fixo o Parlamento vasco, xa o fixo o Parlamento catalan, xa o intentaron noutros parla-
mentos e non acadou ese apoio maioritario. Mais tarde ou cedo isto vai ser unha realidade.

Nos imos apoiar hoxe aqui esta iniciativa, que sé ten un punto e que sé solicita modificar o
contido dese artigo 143.4. Tamén agardamos que non sexa necesario debatelo porque por
fin no Congreso dos Deputados xa se aprobe a Lei de regularizacion da eutanasia, e que a
cuarta vaia a vencida, que non volva quedar nunha gabeta e que non volva ser obxecto de
demoras inxustificadas, porque —insisto— ai féra hai toda unha sociedade que demanda
que isto se regule.

Despenalizar a eutanasia non significa obrigar a ninguén a aplicala, sendn ter a oportunidade
de elixir, a oportunidade de ter opcions. Lexislar para que a cidadania tefia dereitos non é
obrigalos a facer nada, senon ter ese instrumento se o consideran preciso, que ninguén lles
impoiia a obriga de vivir unha vida que non queren ou non soportan. Tratase de ser donas
da propia vida, de ser donas da propia morte.

E, sen mais, agradecéndolle a asociacion Dereito a Morrer Dignamente de Galiza a loita que
levan realizado dende hai tempo, a declaracién dese 12 de xaneiro como o Dia da Morte Digna
en Galiza en homenaxe a Ramoén Sampedro, que tanto fixo por esta causa, nada mais e moi-
tas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Prado.

Grupo Comun da Esquerda, sefiora Solla.
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A sefiora SOLLA FERNANDEZ: Grazas, presidente.
Moi bo dia. Bo dia tamén as persoas convidadas.

E un feito —resulta bastante evidente— que as condiciéns sociais, as condiciéns econémicas
de Galicia e, evidentemente, tamén do conxunto do Estado tefien mudado ao cabo dos ulti-
mos séculos e das ultimas décadas cara a mellorar a situacion, as condicions de vida e, polo
tanto, prolongar a idade na que as persoas viven, na que as persoas falecen; as persoas viven
moitos mais anos; fundamentalmente, a media tense incrementado tanto nas mulleres como
nos homes. E incluso as causas de morbilidade e de mortalidade nos Gltimos anos tefien
mudado no noso pais. Iso fai que, afortunadamente, en moitas ocasions as persoas poidan
gozar dunha vida mais longa, pero en moitas outras ocasiéns preséntanse tamén enfermi-
dades e dificultades que causan sufrimento fisico e psicoléxico ao longo do tempo. E dicir, a
xente vive moitos mais anos pero en ocasiéons tampouco vive mellor.

Efectivamente —xa se trasladou aqui—, hai un consenso a nivel social dentro do conxunto
do Estado, da sociedade espaiiola, sobre o apoio crecente a regulaciéon da eutanasia, 4 nece-
sidade de entender como un dereito a capacidade de finalizar coa vida ou a dispor da vida
propia cando esta vida se ten convertido nun elemento de sufrimento naquelas situacions
de caracter terminal irreversible que evidentemente poidan ser comprobadas e que esta claro
que significan para esa persoa non unha forma de vivir ben senén un sufrimento.

Nese sentido, eu tefio o orgullo de pertencer a unha forza politica e a un grupo parlamentario
que leva practicamente dias décadas traballando coas persoas que defenden a necesidade
de regulacion da eutanasia e presentando diferentes textos legais no Congreso das Deputadas
e Deputados. Hai practicamente diias décadas que debatiamos algunha desas primeiras ini-
ciativas que trasladamos. Evidentemente, en vinte anos o apoio a esta regulacion € crecente,
a sociedade tamén ten madurado e ten mudado, e as condicions dende logo a nivel sanitario
tefilen mellorado moito en relacién co servizo que se pode proporcionar dende a sanidade
publica para controlar o acceso ao dereito, por unha banda, a unha morte digna ou, por outra,
tamén a eutanasia activa.

Polo tanto, eu creo que € propicio, e asi nos temos pronunciando nas diversas proposicions
de lei que —xa digo— dende hai moitos anos pero tamén nas duas ultimas lexislaturas, a
través do Grupo de En Comun e de Unidas Podemos, se tefien presentado, rexistrado e de-
batido no Congreso das Deputadas e Deputados.

Dende ese punto de vista, obviamente, nds imos apoiar a tramitacion desta proposicion de
lei que hoxe presenta o Grupo Mixto, ainda que hai que dicir que é unha iniciativa que ten
deficiencias. A nés —en caso de que se tramite— si que nos gustaria mellorala, porque ob-
viamente a modificacién do Cédigo penal é insuficiente para regular o dereito ou o acceso a
propia disposicién da vida da persoa. E dicir, non basta, evidentemente, que se remate su-
primindo este articulado do Cédigo penal, é imprescindible, pero é a consecuencia de regular
un dereito. Nos consideramos que ten que ser regulado como se accede, que ten que ser ga-
rantido como un dereito dentro do sistema sanitario publico e que, polo tanto, hai moitos
mais elementos que traballar que un simple artigo de derrogacion dun artigo do Cédigo penal.
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En realidade, a norma que necesitamos é unha lei de caracter organico —por iso xa a temos
presentado en diversas ocasions— que regule isto, porque é un dereito fundamental e, polo
tanto, necesita dunha formulacion lexislativa un pouco mais seria e un pouco mais acaida.
Ainda asi, imos apoiala, porque evidentemente forma parte tamén do noso propio programa
e témolo trasladado a debate en diversas ocasions.

Hai un elemento sobre o que a min tamén me gustaria chamar a atencion. Desgraciadamente
a dia de hoxe hai moita xente que segue morrendo mal tamén no noso pais, e, efectivamente,
a voceira do BNG facia referencia a isto, porque as ddas estivemos como ponentes na tra-
mitacion da norma na pasada lexislatura da Lei de dereitos das persoas enfermas terminais
de Galicia, que anticipaba algins elementos e algins dereitos que foron tamén aprobados
noutras comunidades auténomas no mesmo sentido de avance da materia lexislativa en re-
lacion co dereito a morrer de xeito digno.

Nese sentido, por desgraza e a dia de hoxe, dende o Grupo Comun da Esquerda temos tras-
ladado diversas cuestions nesta materia e temos que lamentar que nin sequera esa lei se esta
a cumprir de xeito correcto no noso pais, e eu quero aproveitar tamén esta intervencion para
trasladar que a insuficiencia de medios tanto na atencién primaria para atender as persoas
enfermas terminais nos seus domicilios como, por suposto, a situacion que tefien moitos ser-
vizos de paliativos e de medicina interna nos nosos hospitais, tamén sobre todo —e falaré-
molo mafia na interpelacion ao conselleiro de Sanidade— neses hospitais comarcais, impiden
e dificultan en moitos casos a equidade dentro do conxunto do pais de Galicia no acceso ao
dereito. Creo, con independencia da capacidade que tefien os grupos parlamentarios desta
camara de dirixirse con proposicions de lei ao Congreso das Deputadas e dos Deputados, que
é tamén mester que os deputados e deputadas desta camara nos preocupemos polo cumpri-
mento do autogoberno, das competencias que ten Galicia nesta materia, que, desgraciada-
mente, obviamente nds estamos a favor de que se regule a morte digna trasladada tamén a
eutanasia activa, pero, desgraciadamente, no que ten que ver coa eutanasia pasiva e cos ele-
mentos que foron regulados nesa Lei de dereitos das persoas enfermas terminais no noso
pais, seguen sen cumprirse. De feito, tefio que dicir aqui que ante algunha pregunta que efec-
tuamos dende 0 noso grupo xa nos contestaron hai algtin ano, un ano e medio mais ou menos,
dende a Xunta que é que ainda se estaban adaptando algins dos centros.

Desgraciadamente, isto non se esta a cumprir e, efectivamente, coincidimos no fondo co
grupo proporiente en que queda moito traballo que facer para que se cumpra con este ele-
mento que consideramos, loxicamente, obviamente necesario. Tanto é asi que, como saben
as suas sefiorias, neste programa de goberno que se ten acordado co Partido Socialista este
é un elemento que se ten acordado como prioritario en materia de lexislacion e en materia
sanitaria e que, efectivamente, tamén nés solicitamos que se leve a cabo o antes posible,
porque evidentemente o tramite dunha norma e, neste caso, dunha lei organica leva un
tempo. Cremos que ten que ser o mais rapido posible, porque entendemos que hai que nor-
malizar unha situacion que a sociedade xa ten legalizado dalgunha maneira ou normalizado
dentro da loxica.

Ese elemento fai necesario que este dereito se poida garantir a través da propia sanidade
publica, que se poida regular o acceso, que sexa necesario regular tamén que medios se
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poden proporcionar e que se coordine sobre todo coas comunidades autonomas que tefien
transferidos dende logo sistemas sanitarios dentro do conxunto do pais.

Evidentemente, nds dende Galicia temos bastante que dicir en como se proporciona este
servicio e cales son os medios que a Conselleria de Sanidade neste sentido ten que poiier.
Insisto: seguen sen pofierse nin sequera os medios necesarios para pofier en efecto os de-
reitos a eutanasia pasiva e ese limitamento do esforzo terapéutico que temos regulado xa
dende o ano 2015 na nosa Comunidade Auténoma.

Nese sentido, polo tanto —insisto—, nds imos apoiar esta tramitacion, ainda que esperemos
que, efectivamente, tal e como trasladou aqui outra das intervenientes, sexa moito antes o
dia en que se traslade por parte do propio Goberno o proxecto de lei que leve a un consenso
entre os grupos parlamentarios, que, desgraciadamente e a pesar de que nés dende o noso
grupo levamos xa ao inicio das ddas anteriores lexislaturas, moito antes, non foi posible
nese sentido.

E eu, para rematar, trasladar que eu creo que a sociedade vai moi por diante tamén das
propias camaras lexislativas e creo que xa é bastante evidente e esta bastante asumido
que, ainda que os poderes publicos teiien eu creo que como un dos seus principios a de-
fensa dunha vida digna, os poderes publicos tefien que asumir tamén a necesidade de de-
fensa dunha morte digna, dunha boa morte, entendida como un dereito a vivir pero tamén
un dereito a poder morrer cando esta situacion é necesaria para rematar con ese sufri-
mento.

Polo tanto, imos apoiar co noso voto favorable.
Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Solla.
Grupo Parlamentario Socialista, sefiora Vilan.

A sefiora VILAN LORENZO: Grazas, presidente.
Eu quero saudar tamén as dudas persoas da Asociacion pola Morte Digna de Galicia que nos
acompanan hoxe.

Entre estas duas frases que vou citar pasaron vinte e un anos. «El dia en que empiece a olvi-
darme de amar quisiera dejar de vivir>>, frase do ano pasado, do ano 2019, de Maribel. E Sam-
pedro dicia no ano 1998: «Sé o tempo e a evolucion das conciencias decidiran se a mifia
peticion de morrer era razoable ou non» . Pois hoxe estamos neste debate, que non abrira
Ramon Sampedro no ano 1998 pero que, efectivamente, el puxo enriba da mesa e na con-
ciencia de todas as persoas en Espafia.

Neses vinte e un anos de diferenza a eutanasia, como xa se dixo aqui, é legal en Holanda,
Canada, Bélxica, Luxemburgo, Colombia e o suicidio asistido € legal en Suiza e en varios es-
tados de Estados Unidos.
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Espaifia xa non é pioneira na regulacion de dereitos sociais e dereitos civis; fomolo, pero xa
non o somos. E eu creo que aqui debemos pedir desculpas por deixar de selo, porque os que
estan ai fora, as persoas que estan ai fora, exixennos as mulleres e aos homes que confor-
mamos o poder lexislativo que esteamos a altura das circunstancias. E levamos anos non
estandoo, moitos anos non estandoo.

Nos imos votar a favor. Hai varias razons poderosas para que votemos a favor desta propo-
sicion de lei do Grupo Mixto.

A primeira delas é que esas persoas que estan ai fora, homes e mulleres que estan en situa-
cions de prognosticos irreversibles de morte ou padecendo graves sufrimentos que en nin-
gun caso van ter alivio, tefien dereito a decidir cando queren morrer.

A segunda razon é que esas situacions non as imos corrixir cunha lei de coidados paliativos,
por se a persoa que vefia aqui defender o criterio do Partido Popular e a posicion do Grupo
Popular nolo vai contar. Temos unha Lei 5/2015, do 26 de xufio, en Galicia, pero da que, por
certo, non sabemos en absoluto cales son os resultados da sta aplicacién pese a telo pedido,
pese a que maiia interpelaremos a quen vefia contestarnos —supofiemos que o conselleiro
de Sanidade— sobre esa cuestion, pero esa lei non arranxa as situacions irreversibles de
morte e as situacions de graves padecementos fisicos e psiquicos das persoas que estan ai
fora agardando que se despenalice e que se regule a eutanasia.

A terceira razon é que as persoas que nos adicamos a politica non podemos mirar cara a
outro lado, non podemos agocharnos, pechar os ollos como se isto non existise, e como non
existe, porque eu non o vexo, non vai comigo. Pois si existe, porque esas persoas existen e
hai que ser valentes, hai que ser valentes como naqueles momentos nos que os dereitos civis
e os dereitos sociais eran a bandeira do Goberno en Espafia.

O debate de hoxe non ten nada que ver co pecado, aqui non falamos de pecado. A marxe das
circunstanciais persoais de cada un, temos que encargarnos dos dereitos civis, non das cues-
tions que tefien que ver coa relixion. Non ten nada que ver co suicidio tampouco. O proceso
que recolle a regulacion da eutanasia é un acto sanitario. E, ademais, tampouco ten nada
que ver co asasinato. Tanto € asi que nin sequera se regulan no mesmo precepto do Cédigo
penal. Asi que todos eses argumentos caen polo seu propio peso.

O debate de hoxe s6 ten que ver cunha cuestion, unha cuestion tan basica como a existencia
do ser humano: co dereito de cadaquén a enfrontar a sia propia morte como considere e de
maneira libre. Que sexa unha boa morte, que desenvolva o seu espazo de decision persoal
alleo absolutamente ao poder do Estado e ao poder das comunidades autonomas e de cal-
quera tipo de goberno. Porque prima e debe primar —vostedes que son tan defensores da
liberdade— a liberdade persoal de cada persoa, unha decision persoal, consciente, infor-
mada, meditada e absolutamente libre.

Falamos dun novo dereito civil e non sei se imos estar a altura nesta camara todos e todas
de regulalo, un dereito subxectivo que afecta o dereito fundamental a vida —é certo—. E iso
entronca coa cuarta razén. O Estado esta obrigado a lexislalo, a protexelo. E o dereito fun-
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damental mais importante, pero con rigor, cunha lei que garanta a liberdade e a autonomia
para decidir de maneira libre e consciente cando quero morrer estando nesta situacion de
sufrimento fisico, de sufrimento psiquico ou de morte irreversible.

Non é suficiente, en todo caso, despenalizar simplemente a axuda prestada para morrer, sa-
bémolo. Isto é o que se pide nesta proposicion de lei, s6 reforma un paragrafo do artigo 143
do Cédigo penal. Precisamos unha lei, unha lei organica que preserve que esa decision sexa
libre e autonoma, xustificada polo padecemento da persoa. Esa € a xustificacion.

E iso é o que se esta a facer, se vai facer, xa se fixo, quedou truncado polas eleccions e se vai
facer de novo no Congreso dos Deputados. Hai unha lei publicada o 24 deste mes no Boletin
Oficial do Congreso, rexistrada polo Grupo Parlamentario Socialista, e esta lei, ademais, des-
tipifica tamén, exactamente, de maneira moi semellante, non tecnicamente igual, pero si
moi parecido, o artigo 143 do Cédigo penal no seu paragrafo cuarto, pero é mais completa.
Vostedes probablemente diran que é inconstitucional. Antes lia o debate de xullo no Congreso
e alguén, o voceiro que saiu en nome do Grupo Parlamentario Popular, atreveuse a dicir que
a eutanasia era o mais rapido, o mais barato e o mais limpo. Ben, pois o argumento é con-
trario a dignidade humana —diria eu—. Probablemente diran que pode ser inconstitucional.
Tamén o eran a lei do aborto, a lei do matrimonio homosexual, a lei do divorcio; logo resulta
que non o eran.

Nos, en todo caso, 4 marxe do que poida dicir se alguén recorre ao Tribunal Constitucional,
este novo dereito é que esta amparado na dignidade das persoas, (Aplausos.) e iso é o fun-
damental. Porque a dignidade é o nicleo basico da Declaracién universal dos dereitos hu-
manos, do ano 1948; é o fundamento da orde xuridica e da paz social, como di a Constitucion
no seu artigo 10. Non s é un dereito fundamental, é que é o fundamento de todos os dereitos
fundamentais que se regulan na Constitucion espafiola e tamén no Estatuto de autonomia
de Galicia.

Este debate esta aberto dende hai décadas, dende o punto de vista social, da bioética, do de-
reito, esta aberto dende hai décadas, e hai que pechalo xa. Non podemos mirar cara a outro
lado e que esas persoas que estan fora, e que son moito mais valentes do que somos os que
estamos aqui sentados, non tefian dereito a que as persoas que sofren e que queiran morrer
poidan morrer.

A nosa obriga é atender —diciao antes a voceira do BNG, e é verdade— as demandas da so-
ciedade e tamén sobre a regulacion da eutanasia. N6s non queremos que vostedes poilan
atrancos. Mafia habera unha interpelacién, como consecuencia desa interpelacion habera
unha mocién. Tamén houbo atrancos —repito— na lei do divorcio, na lei do aborto, na lei
do matrimonio homosexual. Ninguén os obrigou nin a divorciarse nin a abortar, nin a ca-
sarse ou non casarse coas persoas que amaban ou non amaban. Ninguén vai obrigar a nin-
guén, por moito que sexa, como dixo ese infame voceiro, mais barato, mais limpo, mais
rapido, a practicar a eutanasia, porque depende da decision persoal libre, meditada, con-
sentida dunha persoa que quere morrer. Eutanasia é en grego o bo morrer, a boa morte, iso
é 0 que significa eutanasia en grego, é o dereito a morrer con dignidade, e para iso precisase
a axuda dun profesional. Non é suficiente decidilo sen mais. E para iso precisamos que sexa
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unha prestacion do Sistema publico de satde. E hai que salvagardar o dereito a obxeccion de
conciencia dos profesionais que practiquen ou que decidan non practicar, porque estan no
seu dereito, a eutanasia, e iso ten que ir nunha lei organica, ineludiblemente.

E, ademais —é certo, si, dixo, si, é verdade—, hai unha sensibilizacion na sociedade. Me-
troscopia no ano 2019 dicia que o 87 % das persoas en Espaiia dician que eran favorables,
estaban de acordo coa regulacion e a despenalizacion da eutanasia, pero no ano 2011 —Me-
troscopia é unha entidade privada— o CIS dicia que o 78 % da cidadania en Espafia estaba
de acordo. Pois esteamos a altura da maioria, moi maioritaria, da sociedade en Esparia e en
Galicia.

Moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Vilan.

Grupo Parlamentario Popular, sefiora Rodriguez Barreira.

A sefiora RODRIGUEZ BARREIRA: Grazas, sefior presidente.

Bo dia, sefiorias.

Saudamos as persoas que hoxe nos acompanan na tribuna dende o Grupo Popular.

Seiorias, hai dias certezas que igualan todos os seres humanos: primeiro, que todos imos
morrer, e, segundo, que todos queremos ter unha boa morte, con dignidade e libre de sufri-
mentos. Ambas as ideas aparecen recollidas na exposicion de motivos da Lei de garantias e
dereitos da dignidade das persoas enfermas terminais, que aprobamos neste parlamento por
unanimidade no ano 2015, unha magnifica lei que foi consensuada entre todos os grupos e
que foi, ademais, feita a conformidade dos profesionais sanitarios e que mesmo ten sido to-
mada como referente noutras comunidades; unha lei que esta sendo aplicada con eficacia
—e sempre hai cousas que mellorar, e melloraranse— e que esta servindo para protexer e
respectar a dignidade, os dereitos, os desexos dos pacientes terminais, garantindo que re-
ciban coidados paliativos, pero tamén os tratamentos axeitados, tanto no fisico como no
emocional, no momento final da sta vida.

Permitanme que felicite este parlamento pero especialmente as persoas que participaron na
elaboracion desa lei, porque o Parlamento de Galicia deu unha resposta humana responsable
e eficaz aos pacientes mais vulnerables, aos que tefien menos oportunidades, menos espe-
ranzas, aos enfermos terminais. E fixoo recollendo o sentir maioritario dos galegos, o desexo
de evitar a dor e o sufrimento, o sufrimento no momento final da nosa morte, da nosa vida,
pero tamén da dun ser querido; eliminar a dor, eliminar o sufrimento do doente, pero non,
sefiorias, eliminar o doente. Foi ese sentir o que os grupos plasmaron nesta lei, e por iso,
sefiorias, desbotamos todos a eutanasia. Agora, pretende o Grupo Mixto que existe unha de-
manda social. O certo é que, preguntados de forma ambigua pola morte digna, todos esta-
riamos a favor, sefiorias. Iso foi o que aprobamos nela e garantimos coa lei galega de
enfermos terminais.
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Nembargantes, a eutanasia € outra cousa, € ir mais ald. Supon unha accién dirixida a dar
morte de forma indolora a un enfermo incurable baixo certos requisitos. Talvez o Grupo
Mixto trate de facer politica, sefior Villares, cunha cuestion que lle parece ou que se lle amosa
con certa carga ideoldxica. Pero equivocase.

A reflexion que se impon sobre a eutanasia non é ideoldxica, non ten que ver con bloques
de esquerdas ou dereitas, como proba o feito de que a esquerda portuguesa ten rexeitado
ata en catro ocasions recentemente unha lei sobre a eutanasia. Lamento non poder dispoiier
de tempo para reproducir os rotundos argumentos en sede parlamentaria do portavoz do
Partido Comunista portugués precisamente nun debate sobre a eutanasia. Resumidamente
di e considera a eutanasia un retroceso da nosa civilizaciéon que presionaria as persoas a
escoller unha morte anticipada en caso de sufrimento e que, de despenalizala, contribuiria
a consolidar operacions sociais e politicas que introducirian relevantes problemas sociais e
que dirixiria 4 morte anticipada aqueles aos que a sociedade rehisa sen darlles resposta
nin apoio.

O portavoz do Partido Comunista portugués, sefiorias, evidencia coas stias verbas que non
estamos ante un debate ideoldxico, senén ante un debate sobre o tipo de sociedade que que-
remos para o futuro, e isto, sefiorias, ten mais que ver coa nosa responsabilidade como re-
presentantes publicos que coa nosa ideoloxia.

E obvio que cada un de nés, dende as nosas experiencias persoais ou profesionais, tera po-
sicionamentos e argumentos diferentes con relacion a eutanasia. Ademais, a vida, como a
morte, son piares conceptuais da medicina, do dereito, da filosofia, da psicoloxia, que non
podemos trivializar nin podemos obviar as reflexions que tefien suscitado e que suscitan.
Os médicos —e aqui hai varios— recordarannos que a asistencia que recolle a lei galega
de enfermos terminais non xera problemas porque a sua actuacion se enmarca na boa
praxe médica e por iso non cabe a obxeccion de conciencia, mentres que a eutanasia choca
de fronte co seu deber hipocratico de conservar a vida, e por iso a obxeccion de conciencia
toma forma, entén, na medida en que entra en conflito dous dereitos fundamentais.

A Asociacion Médica Mundial sitiia a eutanasia féra do actuar ético do médico e os especia-
listas de coidados paliativos dan conta dunha medicina avanzada neste terreo que é a solu-
cion para os doentes terminais, non s6 os que estan na dltima etapa senén tamén os
enfermos cronicos que precisan mellorar a stia calidade de vida.

Os que, coma min, nos aproximamos a eutanasia dende a formacion e a experiencia xuridica
facémolo coa preocupacion das multiples problematicas xuridicas que pode traer consigo. E
aqui, seior Villares, atopamos un importante motivo de rexeitamento da stia proposta: que
plantexa a despenalizacion da eutanasia sen considerar a necesidade de regular esas con-
dutas que axudarian a morrer a outra persoa; é como un salto ao vacio sen rede. A mera des-
penalizacion que plantexa deixaria absolutamente desprotexidas as persoas mais vulnerables
da sociedade, os enfermos terminais, os discapacitados, os maiores, e provocaria moitos
mais problemas dos que pretende resolver. A stia proposta, como vén de dicir, limitase a
mudar unhas verbas no paragrafo 4 do artigo 143 do Cédigo penal. Xa o leu: peticion expresa,
libre e inequivoca dunha persoa que padeza unha enfermidade grave que o conducira nece-
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sariamente a morte ou unha patoloxia incurable que lle provoca sufrimento fisico ou psiquico
grave e que se prevé que sera permanente.

Sen outro marco legal establecido, sefiorias, isto, plantexar a despenalizacion da eutanasia
asi sen unha regulacion e garantia ningunha, é unha irresponsabilidade, e, ademais, con
todo respecto, impropio dun xurista, cofiecedor das consecuencias que a proposicion poderia
ter. Se a stia proposta se aprobara e chegara a materializarse con calquera forma de peticion
que encaixara nesa descricion, poderiaselle causar a morte impunemente & maior parte dos
enfermos cronicos ou discapacitados.

Pero, ademais, sefioria, no ambito xuridico abrese un mundo de incertezas e de problema-
ticas posibles relacionadas coa capacidade do suxeito, con posibles vicios 4 hora de outorgar
o consentimento ou de formular a peticién. Os conceptos de enfermidade grave incurable, o
caracter subxectivo do sufrimento, ademais do risco de dar carta de natureza a practicas eu-
tanasicas, colécannos ante un escenario de posibles inseguridades xuridicas que non é menor
cando falamos da vida dunha persoa.

Vostede, sefior Villares, tera reflexionado sobre o nimero de nulidades de pleno dereito de
testamentos ou doutros actos xuridicos que se producen por vicios do consentimento, tera
reflexionado sobre as exixencias e garantias de que nos dotamos para privar unha persoa da
sda capacidade de obrar; asi as cousas, serian maiores que para privalas da stia propia vida.
Pero hai unha notable diferenza, sefiorias: a vida, unha vez perdida, non se repara nin se
repon por mais nulidade que se declare.

Por iso, seflorias, cOmpre actuar con responsabilidade, porque estamos ante unha cuestion
que afecta os dereitos fundamentais da persoa, que non € pacifica, e que unha vez materia-
lizada non ten volta atras.

Ao mesmo tempo, sefiorias, é imposible non sentir a emocién que transmiten as verbas de
Ramoén Sampedro ou non empatizar coas persoas que sofren e padecen graves enfermidades.
iComo non considerar esa dor, sefiorias!, se moitos de nds teremos vivido experiencias se-
mellantes no pasado e todos somos susceptibles de vivilas no futuro. Pero, mesmo baixo o
efecto desa emotividade, sefiorias, debemos ter presente que a nosa funcion é lexislar e ser
conscientes dos efectos que os textos que aprobamos tefien sobre a vida das persoas.

Citan vostedes como exemplo a seguir os paises que despenalizaron a eutanasia —menos
de dez no mundo—, entre os que se atopan Bélxica, Luxemburgo, Holanda e Suiza, co sui-
cidio asistido. O que acontece nestes paises, sefiorias, ¢que é? E que se tefien triplicado os
casos de eutanasia, mentres que os requisitos para practicala cada vez son menores.

Isto é o que acontece, por exemplo, en Suiza. Léolles o titular: «El derecho al suicidio asistido
en Suiza atrae al turismo de la muerte> . O artigo sinala que o pais helvético permite o suicidio
asistido sempre que non se faga por motivos egoistas, e recolle as verbas dun xubilado suizo
de 75 anos que lles paso a ler porque son moi reveladoras: «Recuerda a una de sus comparneras
en las clases de gimnasia para jubilados. Era una mujer muy activa, tenia unos 78 afos, trabajaba
de camarera. Un dia tuvo un accidente en su biclicleta y todo cambid: empezé a tener problemas de
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equilibrio, su vida pasé a depender de un caminador, poco tiempo después vino a despedirse, iba a
Exit>> —relata—. Sefiorias, Exit é unha desas asociacions ou clinicas privadas que en Suiza
axudan a quen quere porier fin a sda vida. O artigo segue relatando que esta clinica, Exit,
«ha aceptado incluir entre sus estatutos el compromiso en favor de la libertad de morir ligada a la
edad; es decir, acompariar a ancianos que, aunque no padezcan enfermedades terminales, si estdn
aquejados por otros males, acompanarlos a la muerte> .

O artigo, seflorias, segue detallando os custos destes servizos nalgins destes centros, que
ascenden a dez mil ou quince mil euros. Talvez vostedes pensen que isto non pode acontecer
en Esparia, que esta situacions se canalizarian a través do Servizo nacional de saide. Per-
mitan que lles lea, sefiorias, o que recolle a Proposicion de lei do Partido Socialista de regu-
lacion da eutanasia, que o Grupo Parlamentario Socialista presentou no Congreso dos
Deputados o venres da semana pasada, ao que se vén de referir a sefiora Vilan. Artigo 13:
«La prestacién de ayuda para morir estard incluida en la cartera de servicios comunes del Sistema
nacional de salud y serd de financiacién ptblica». Artigo 14: «La prestacién de la ayuda para morir
se realizard en centros sanitarios publicos, privados o concertados> —sefiora Solla, co que temos
escoitado aqui sobre a sanidade privada, sefiora Solla—.

Sefiorias, comprendemos e empatizamos con todas esas persoas e familias que se senten aba-
tidas e derribadas pola enfermidade e a dor, que perderon a esperanza e que non soportan o
sufrimento. Eu mesma, como tantos galegos, convivo a diario cunha persoa cunha grave en-
fermidade, incurable, que lle ocasiona dor e sufrimento diario, e cunha persoa de 93 anos que,
como a seflora suiza, sefiorias, precisa dun andador e sofre fortes dores a diario. Non concibo...
(Prontincianse palabras que non se perciben.) Non, sefiora, non, sefiora Prado, non é unha bar-
baridade. Non concibo unha sociedade que trivialice a morte, que considere normal que per-
soas coma eles se levanten un dia rendidos polo sufrimento e decidan simplemente morrer.

Miren, a mifia avoa dixo hai poucos dias (Murmurios.) (Prontincianse palabras que non se per-
ciben.) unha cousa que lle saiu, dixo: «Hei morrer cando eu queira». Todos sabemos o que
quixo dicir, sefiorias; quixo dicir que ata que ese momento chegue seguira facendo o que
poida, que seguira acompariada pola sda familia e contando coa asistencia e cos coidados da
sanidade publica galega, seforias.

E por iso votaremos en contra desta proposta. En primeiro lugar, porque non cremos que a
eutanasia encaixe coa forma de entender a vida e a morte que ten a sociedade galega. En se-
gundo lugar, porque a lexislacion que nos temos dado en materia de atencion a pacientes
terminais xa esta a evitar o sufrimento e a garantir unha morte digna en Galicia. E, en ter-
ceiro lugar, sefior Villares, porque, tal e como esta formulada esta proposta, sen ningtn tipo
de control ou limitacién, é un paso en falso cara a un abismo.

Non seria responsable abrir nestas condiciéons unha porta que non podemos pechar e que
nos levara por un camifio moi pendente, moi resbaladizo e sen retorno.

Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Moitas grazas, sefiora Rodriguez Barreira.

Grupo Parlamentario Mixto, sefor Villares.
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O sefior VILLARES NAVEIRA: Sinceramente, cistame entender un aplauso tan demorado a
quen propon aqui manter no sufrimento xente que esta sufrindo de forma irremediable e
permanente. (Aplausos.) Non entendo esa ansia da dereita... (Aplausos.) por jalear a restri-
cion de dereitos. Aqui non se estd obrigando a ninguén a nada, estase falando de ampliar
dereitos civis, estase falando de ampliacion de liberdades, non se esta obrigando a ninguén
a nada.

Polo tanto, eses aplausos, que van encamifiados a condenar a seguir no sufrimento xente
que non desexa seguir no sufrimento, supon non soamente unha falta de empatia evidente,
senon, ademais, non andar cos tempos. E o estado de opinion deste tempo xa é outro dife-
rente ao que vostedes representan. Vostedes non estan representando aqui a opinion social
maioritaria, ainda que tefian unha maioria folgada nesta camara.

Miren, a lei de 2015 non soluciona os problemas que tratamos de resolverlle aqui a cidadania
que esta nunha determinada situacion, porque a lei de 2015 soluciona dias condutas peri-
féricas, a despenalizacion da eutanasia que nés propoiiemos hoxe. Regtilase concretamente
a distanasia ou evitar o encarnizamento terapéutico, que é algo distinto a regulacion da eu-
tanasia; é a conduta do médico que interrompe ou deixa de aplicar procedementos terapéu-
ticos tendentes a atrasar arbitrariamente o aumento da morte ou prolongando
artificialmente a agonia respecto dunha persoa carente de perspectivas de curacion ou me-
llora. E iso regulase na lei. A despenalizacién da eutanasia non se refire a isto.

Como tampouco se refire a isto a sedacion terminal, que si que se recolle tamén e se regulan
os contornos tamén na lei do ano 2015, a actividade médica que aplica procedementos anal-
xésicos ou paliativos que puideran producir o efecto dun acurtamento da vida dun enfermo
con prognostico terminal.

Nada disto é o que vimos hoxe debater aqui. Polo tanto, a lei de 2015 non soluciona os pro-
blemas, que nds vimos formular aqui, que ten algunha xente con relacién a stia propia exis-
tencia. Polo tanto, vimos achegar a actualizaciéon do ordenamento xuridico para atender
realidades que non estan sendo contempladas e que estan condenando ao sufrimento de-
terminada cidadania que non quere seguir sufrindo.

Miren, sobre o marco legal, xa advertimos desde En Marea, desde o primeiro momento —e
asi o dixemos claramente—: restrinximonos a regulacion do marco penal, 4 stia despenali-
zacion, e en determinadas circunstancias, circunstancias que quedan clarisimamente reco-
llidas na nosa proposta de despenalizacion.

Polo tanto, non hai inseguridade xuridica ningunha. O que esta facendo é evitarse coa deli-
mitacion negativa do ambito de liberdade e se establecen as condicions para o exercicio po-
sitivo do ambito de liberdade. Polo tanto, non hai ningunha indeterminacion. E, polo tanto,
eses son 0s presupostos tamén para a regulacion en positivo dos froitos dos exercicios ad-
ministrativos, aos que renunciamos aqui a vir debater para buscar o0 maximo consenso po-
sible, porque a partir de ai poden preverse, efectivamente, exercicios administrativos nun
sentido ou noutro, e nés non quixemos coartar o debate para precisamente falar do ambito
restritivo da liberdade delimitando precisamente os contornos.
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Esta proposta, como vostede sabe, non ignora, non é mifia particularmente nin do Grupo
Parlamentario de En Marea, é unha proposta que ten detras todo o bagaxe non soamente da
asociacion civil DMD, que nos acompaiia hoxe, senon tamén do maior grupo de expertos e
expertas en politica criminal do Estado e dos mais reputados de Europa.

Polo tanto, non se trata, evidentemente, dunha situacion que vaia causar esa incerteza xu-
ridica, senén todo o contrario.

Quero, ademais, recordarlles simplemente a nivel de debate xuridico que a despenalizacion da
eutanasia da lugar, nos termos nos que establece o propio Codigo penal, a que a conformacion
positiva do exercicio do dereito dos artigos 15 e 10 da Constitucion sexan regulados conforme
os parametros establecidos no propio Cédigo penal, porque no apartado 143.4 se establece esa
abstencion. Polo tanto, ningunha perspectiva de inseguridade xuridica neste sentido.

Finalizo en breve.

Seforias, agradecer o apoio ao resto de grupos da oposicion. Creo que estamos dando colec-
tivamente resposta a unha demanda cidada que é abrumadoramente maioritaria e que, polo
tanto, nds nos situamos no estado de opinién de época. E non deshumanicemos o debate.
Detras desta regulacion buscase paliar o sufrimento de quen neste momento esta sufrindo
historias de vida que ninguén quereria para si mesmo seguramente. E para aqueles que o
desexen para si mesmos ou que preferisen convivir con iso para si mesmos non hai ningunha
obrigacion, que iso é o que caracteriza esta regulacion.

Penalizar, tal e como esta agora, non impide estas practicas, fainas mais perigosas, mais
dolorosas, porque a boa vontade sen boa técnica as veces enfronta os suxeitos con deficien-
cias no mundo que descofiecen. A represion penal soamente promove practicas clandestinas
e xera sentimentos inxustos de culpabilidade a quen simplemente move a compaixon e a
humanidade.

Remato, sefior presidente.

Hoxe desde En Marea traiamos unha proposta, unha proposta que era de ampliacion de de-
reitos civis, do dereito a vivir con dignidade, un dereito que non vai contra ninguén. S6 pre-
tendemos garantir o dereito ao exercicio dunha vida digna e plena ata o derradeiro momento
da existencia, algo ao que vostedes parece que se negan.

Moitas grazas. (Aplausos.)

0 seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Villares.

Rematado o debate destes textos lexislativos, procedemos a votacion deles.

Votacion dos textos lexislativos

O sefior PRESIDENTE: Pechen as portas, por favor.
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Enton, procedemos a votacion conxunta das emendas a totalidade de devolucion presentadas
ao Proxecto de lei de ordenacion do territorio.

Comezamos votando a emenda do Grupo Parlamentario Mixto.
Votamos.

Votacién da emenda d totalidade de devolucién do G. P. Mixto ao Proxecto de lei de ordenacion do
territorio.

Efectuada a votacidn, deu o sequinte resultado: votos a favor, 33; votos en contra, 4o0.

O resultado da votacién é negativo.

En consecuencia, queda rexeitada esta emenda.

O seiior PRESIDENTE: Votamos agora a emenda do Grupo Parlamentario do Bloque Nacio-
nalista Galego.

Votamos.

Votaciéon da emenda d totalidade de devolucién do G. P. do Bloque Nacionalista Galego ao Proxecto
de lei de ordenacion do territorio.

Efectuada a votacidn, deu o sequinte resultado: votos a favor, 33; votos en contra, 4o0.
O resultado da votacién é negativo.

En consecuencia, queda rexeitada esta emenda.

O seiior PRESIDENTE: Votamos agora a emenda do Grupo Comun da Esquerda.
Votamos.

Votaciéon da emenda d totalidade de devolucion do G. P. Comtun da Esquerda ao Proxecto de lei de or-
denacién do territorio.

Efectuada a votacidn, deu o sequinte resultado: votos a favor, 33; votos en contra, 4o0.

O resultado da votacién é negativo.

En consecuencia, queda rexeitada esta emenda.

O seiior PRESIDENTE: Votamos agora a emenda do Grupo Parlamentario Socialista.

Votamos.
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Votacién da emenda d totalidade de devolucién do G. P. dos Socialistas de Galicia ao Proxecto de lei
de ordenacion do territorio.

Efectuada a votacidn, deu o sequinte resultado: votos a favor, 33; votos en contra, 4o0.

O resultado da votacién é negativo.

En consecuencia, queda rexeitada esta emenda.

O seiior PRESIDENTE: Polo tanto, rexeitadas as emendas a totalidade a este proxecto de lei...
(Prontincianse palabras que non se perciben.) ¢{Perdén? (Prontincianse palabras que non se perci-
ben.) Ben, son 2 mais —xa entenderon—, seran 32, antes eran 33. Ben, hai alguén que non
votou, non pasa nada. Polo tanto, queda rexeitada.

Votamos agora a toma en consideracion da proposicion de lei.

Votamos.

Votacién da toma en consideracién da Proposicion de lei, para presentar perante o Congreso dos De-
putados, do G. P. Mixto, de reforma da Lei orgdnica 10/1995, do 23 de novembro, do Cédigo penal, de
despenalizacién da eutanasia e axuda ao suicidio.

Efectuada a votacidn, deu o sequinte resultado: votos a favor, 33; votos en contra, 4o0.

O resultado da votacién é negativo.

En consecuencia, non se toma en consideracion esta proposicion de lei.

O seiior PRESIDENTE: Polo tanto, terminaron as votacions.

Abran as portas, por favor.

Modificacion no desenvolvemento da orde do dia

O seiior PRESIDENTE: Continuamos coa orde do dia, neste caso, mocions. Hai unha altera-
cion na orde do dia; xa foi comunicada. Imos con mociéns. Pola tarde ird a comparecencia.

Mocion do G. P. dos Socialistas de Galicia, por iniciativa de D2 Matilde Begoiia Rodriguez
Rumbo, sobre as actuacions que debe levar a cabo o Goberno galego en relacion coa situa-
cion do sector naval

O sefior PRESIDENTE: Hai unha emenda que presentou o Grupo Parlamentario Mixto.
(0 G. P. Mixto, por iniciativa do seu deputado Francisco Casal Vidal, ao abeiro do disposto no artigo

151.2 do Reqgulamento da Cdmara, presenta ante a Mesa a sequinte emenda de adicidn a esta mocién
(10/MOCION-000174).
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Emenda num. 1, de adicién:
Débese engadir o sequinte punto co sequinte texto:

«7.- Pofier en marcha, e facer as modificaciéns orzamentarias necesarias nos orzamentos de 2020,
un proxecto de creaciéon dunha gran base de reparacién de buques que poderia instalarse en Vulcano
e Metalships.>)

O seiior PRESIDENTE: Para formular esta mocion, ten a palabra a sefiora Rodriguez Rumbo.
A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: Grazas, sefior presidente.
Bos dias, seflores e sefioras deputadas. Bo dia tamén ao noso presidente.

Os socialistas traemos hoxe a este parlamento a mocion que sustenta a interpelacion feita
ao conselleiro de Economia, Emprego e Industria no mes de decembro, unha interpelaciéon
na que os socialistas lle ofrecemos ao conselleiro unha mocion pactada e que o conselleiro
aceptou en sede parlamentaria, pero que debeu entender que tomar un acordo co PSdeG pois
non era axeitado en época preelectoral. A estratexia politica trazada polos dirixentes do Par-
tido Popular non lles permite axudar a solucionar problemas que pasen por acordar algo co
Goberno do Estado.

O Partido Popular, cando non goberna, cando esta na oposicion, adicase a insultar, a em-
pregar palabras de trazo groso e a desacreditar as institucions, tal e como lles indica o seu
xefe de filas, o sefior Pablo Casado, e a stia voceira no Congreso, a sefiora Cayetana Alvarez
de Toledo. (Aplausos.)

O sernior Casado non lles permite chegar a acordos que axuden a solucionar os problemas que
mellorarian a vida dos galegos e das galegas. Vostedes antepoiien o partido a mellorar as
condicions de vida dos homes e das mulleres do noso pais. A min vénme 4 cabeza varias
veces aquela afirmacion feita polo seu compaiieiro do Partido Popular, aquel sefior Montoro,
que cando non era ministro e ainda estaba na oposicion dixo: «que caiga Espafia, que ya la le-
vantaremos nosotros>>.

En Galicia, cando tefien medo de perder o Goberno galego, poiiense nerviosos e copian os
radicais do seu partido e, no canto de buscar acordos, buscan enfrontamento. Advirtolles
unha cousa, sefiores e sefioras do Partido Popular: empregar as armas da extrema dereita
afianza a extrema dereita. (Aplausos.) Tefian coidado! E, ademais, tefian coidado porque
estas actitudes podennos levar a un camifio, a todos, de dificil retorno.

De todos os xeitos, se vostedes estan por buscar soluciéns a este grave problema que hoxe
traemos aqui os socialistas, tefien a oportunidade de manifestar ese compromiso coas ne-
cesidades do noso territorio e tefien a oportunidade de apostar pola busca conxunta de so-
lucions ao futuro da empresa e do sector, asi como do mantemento dos postos de traballo,
ou, pola contra, facer o que fan habitualmente: entorpecer os acordos e poiierse do lado de
intereses particulares.
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A preocupacion dos socialistas pola crise industrial galega debida 4 inexistente politica in-
dustrial da Xunta de Galicia en once anos que leva gobernando o Partido Popular foi cons-
tante, tal e como temos manifestado no debate de multitude de iniciativas, tanto no pleno
como na comision, lexislatura tras lexislatura.

A Xunta de Galicia, gobernada polo Partido Popular, ten unha parte moi importante de
culpa, é dicir, a parte mais importante de culpa desta crise industrial que esta a sufrir o
noso pais. Quero recordarlles unha vez mais que o Estatuto de autonomia —e non me
cansarei de repetilo— establece no seu artigo 30 que a Comunidade Auténoma de Galicia
ten competencia exclusiva en fomento e planificacion da actividade econémica en Galicia
e en industria. E cabe recordar unha e outra vez cales son as sdas competencias e, polo
tanto, cales son as sdas obrigas como gobernantes deste pais. Basta xa de buscar culpables
noutras administraciéons cando vostedes non as gobernan. Gobernen e xestionen, que para
iso os elixiron os galegos e as galegas; non para buscar culpables, senén para acadar so-
lucions.

Vostedes acaban de aprobar uns orzamentos que inciden na mesma fracasada politica in-
dustrial. E a sua falla de consenso amosouse unha vez mais na tramitaciéon destes orzamen-
tos, na que esgotaron toda posibilidade de pactar algin acordo. Foron 88 emendas
presentadas polos socialistas, que, xunto coa emenda transversal, moverian un total de 188
millons de euros, e que vostedes rexeitaron. Rexeitaronas unha e outra vez simplemente por
ideoloxia politica e non para favorecer os sectores econdomicos do noso pais.

En once anos de goberno de Ntiiez Feijoo a politica industrial nunca estivo nas sdas priori-
dades; unha politica industrial, a do Partido Popular, que situou Galicia no posto 197 sobre
268 territorios europeos, 16 postos menos que hai tres anos, ocupando a décima posicion de
todas as comunidades auténomas. A politica de emprego, sendo a segunda gran preocupa-
cién da cidadania galega, € o primeiro gran fracaso da xestion da Xunta de Galicia. Para xerar
emprego, e emprego de calidade, temos que ter un tecido industrial forte. Un tecido indus-
trial forte e o emprego estable permiten asentar poboacion.

Miren, estes once anos de goberno do Partido Popular na Xunta de Galicia podemos deno-
minalos como <«o goberno dos contos de Feijéo> . E hoxe voulles recordar un deses contos,
que ademais se titula «o conto de Pemex>>. O conto iniciouse na primavera de 2012, en pre-
campaiia electoral, cando o presidente Feijoo regresaba dunha viaxe de México con Mariano
Rajoy; un conto con desconexion en prime time da television publica, a television de todos e
de todas, para que o presidente Feijoo presentara a empresa mexicana Pemex. No argumen-
tario do seu protagonista, titulaba o capitulo I do conto como Oportunidade histérica para o
sector naval galego. No seu capitulo II, titulado Alianza estratéxica —e datado xa a finais de
2012—, voltaba retransmitir na television de todos e de todas as galegas, no Pazo de Raxoi,
o encargo de dous floteis de Pemex para os estaleiros galegos. Este capitulo o presidente da
Xunta de Galicia definiao como «unha das mellores noticias de economia e emprego dos
ultimos tempos> . Dicia que eses contratos estaban avalados non s6 financeiramente, senén
avalados pola conviccion e o realismo. Esas eran as palabras do presidente da Xunta de Ga-
licia. Un conto que nos ilusionaba en precampaiia electoral coa construcion de buques, base
loxistica, floteis, buques tanque, atuneiro, barco de apoio, buque hotel, renovacion de frota,

CSV: BOPGDSPGO0xHmaebfE5
https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/

Verificacion:

.:_E
..:I_IE

69



https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/BOPGDSPG0xHmaebfE5

X lexislatura. Serie Pleno. Numero 145. 28 de xaneiro de 2020 DIARIO DE SESIONS DO PARLAMENTO DE GALICIA

quimiqueiros e varios remolcadores. En fin, no capitulo III deste conto, xa en 2013 e noutra
precampariia electoral, a empresa Pemex anunciaba a entrada no capital de Barreras co con-
trol do 51 % das accions para reforzar esa alianza estratéxica que a Xunta de Galicia impulsou
coa petroleira.

O desenlace do conto non foi como era de esperar e, ainda que Pemex anunciou a construcion
dun terceiro flotel en setembro de 2015 no estaleiro de Barreras, en novembro de 2016 xa
manifestou que non se ia construir este novo buque e que paralizaba a futura —e non ini-
ciada— base loxistica de Punta Langosteira, na Coruiia.

A realidade é: dous floteis construidos —o tinico resultado da xigantesca operacion de pu-
blicidade e propaganda— e, sete anos despois da presentacion, a decision de Pemex de aban-
donar Barreras e Galicia; e colorin, colorado, o conto de Pemex rematou.

E, cando o conto remata e as promesas feitas se desvanecen, ao Goberno galego so se lle
ocorre buscar culpables e empregar toda a sia municion para atacar o Goberno de Espaiia,
esquecendo que tefien a obriga e o mandato de gobernar, polo ben do pais, polo ben das stias
xentes, e que deben buscar alianzas co Goberno do Estado, independentemente de quen go-
berne, para darlles solucions a todos estes problemas.

Sefiores e sefioras do Partido Popular, recordolles que o 2 de febreiro, dentro de catro dias,
finaliza o preconcurso. Gustarianos saber o que fixo o conselleiro, o que fixo a Conselleria e
o que fixo o presidente da Xunta —que foi quen nos trouxo aqui a Pemex—. Queremos saber
se el, o conselleiro ou algin membro da sta Conselleria, que tiveron diversas e numerosas
reunions —nos contamos ata dez— co Ministerio de Industria para tratar de chegar a un
acordo entre todas as partes —nas que estiveron o Goberno central, a Xunta, Pymar, Cesce
e Pemex—, chegaron a algunha solucidn. ¢A que soluciéns chegaron? ;A que compromisos
chegou o conselleiro de Economia despois de todas estas reunions? Porque parece que cada
vez que hai un preacordo a Xunta de Galicia opta por non ratificar este preacordo. Gustaria-
nos saber se o conselleiro de Economia cumpriu cos compromisos adquiridos nesas reunions
e cal é a posicion da Xunta de Galicia respecto dos accionistas. Gustarianos saber aos socia-
listas cal € a vinculacion da Xunta de Galicia con Garcia Costas.

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.
A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: Remato xa, sefior presidente.
O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.

A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: E gustarianos saber, sobre os 5 milléns de euros que se so-
licitaron a Xunta para ter liquidez, cal é a postura actual da Xunta de Galicia. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Rodriguez Rumbo.

Polo Grupo Mixto ten a palabra o sefnor Casal Vidal.

CSV: BOPGDSPGO0xHmaebfE5
https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/

Verificacion:

.:_E
..:I_IE

70



https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/BOPGDSPG0xHmaebfE5

X lexislatura. Serie Pleno. Numero 145. 28 de xaneiro de 2020 DIARIO DE SESIONS DO PARLAMENTO DE GALICIA

0 sefior CASAL VIDAL: Bo dia a todas e a todos.
Grazas, sefior presidente.

Na sua intervencion na interpelacion que motiva esta mocioén, no pasado pleno, o conselleiro
de Industria dixo explicitamente: Se queren falar de politica industrial eu non tefio ningin
problema, falemos de politica industrial. Pero ai quedou a cousa, e pasou a explicitar o que
entende o Partido Popular e o Goberno da Xunta de Galicia por politica industrial.

Primeiro mandamento da politica industrial da Xunta de Galicia: ser espectador do que pasa
na industria e, se o que pasa se pode transformar en titulares, montar unha campafa pu-
blicitaria brutal —<«todo é grazas a nos> .

Segundo mandamento: cando as cousas se torcen, non se cumpre nada do anunciado e se
evidencia a falla de planificacion e de proxectos reais, pofier en marcha a segunda fase: «todo
é culpa de...». Por suposto, nunca é responsabilidade do Goberno da Xunta de Galicia.

Tamén se explicitou nos seus orzamentos para 2020: ante a debacle industrial de Galicia,
non houbo ningunha partida de desenvolvemento ou innovacién concreta para grandes pro-
xectos industriais.

E todo isto ¢que implica? Pois implica que os axentes industriais non toman en serio este
goberno. E iso ao final s6freo Galicia e o emprego industrial. Pasou con Naturgy e Meirama,
Endesa e as Pontes, con Alcoa co asunto do gas na planta de aluminio, coa desfeita de Pemex
e asi sucesivamente. Como estan de espectadores amables, tomanlles o pelo. E todo os colle
por sorpresa e sen plans e iniciativas alternativas. Reflictese tamén na ridicula cifra de in-
vestimento alleo en Galicia. E a que hai é financeira; é dicir, toman a participaciéon en em-
presas xa existentes en Galicia, non hai ningtn gran novo proxecto.

A Xunta de Galicia fai repousar todo o futuro industrial de Galicia nos drones, nos que levan
investido decenas de milléns de euros publicos —xa mais de 100 milléns de euros—. Espe-
remos que de verdade se converta nun potente sector que xere miles de postos de traballo,
pero temos as nosas dibidas. ¢{Que pasara con Babcock ou Indra cando remate a choiva de
millons publicos? ¢Quen tera a culpa neste caso?

E pasando xa a industria naval, unha historia de grande éxito virtual e de portadas en xor-
nais, é unha broma de moi mal gusto vendo a realidade actual. Pero vostedes seguen, pleno
tras pleno, na virtualidade. E dia tras dia seguen a dicir que temos unha grande carga de
traballo nos estaleiros, cando unha parte moi importante ou xa se perdeu ou esta no aire.

E aqui tampouco os toman en serio. {Por que Ritz-Carlton non quere negociar con este
goberno as posibles solucions para Barreras? Estaria ben que contestaran por que Barreras
non quere falar coa Xunta de Galicia. (Non sera que tefien dubidas de se vostedes estan
para dar unha solucion a Barreras ou se estan para defender os intereses do seu amigo
Garcia Costas?
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Por iso é imprescindible unha actuacion estratéxica en todo o sector na lifia de non perder
capacidade produtiva no naval, que, por exemplo, non poderia ser recuperada se os terreos
de Vulcano se dedican a outra actividade.

E por ai vai a nosa emenda de adicion. Cremos que hai que ter propostas innovadoras e por
iso instamos a Xunta de Galicia a pofier en marcha un proxecto de creaciéon dunha gran base
de reparacion de buques —como plantexan as empresas auxiliares—, que poderia instalarse
en Vulcano e en Metalships. Pero, claro, iso seria tomar a iniciativa e ser responsables di-
rectos dun proxecto. E iso atenta contra o seu primeiro mandamento de politica industrial,
o de estar de espectadores.

Tamén porieria en risco o cumprimento do segundo mandamento, o de, se algo sae mal, ter
un culpable alleo previsto. Para isto si que son verdadeiramente previsores e creativos, pero
neste caso tamén terian dificil buscar un culpable se a iniciativa é sta.

Todos os indicadores sinalan que a industria naval ten e tera unhas expectativas moi impor-
tantes nos proximos anos. Galicia non pode perder capacidade produtiva. Pero, seguindo
tamén co seu primeiro mandato de politica industrial, tampouco queren solicitar a entrada
no Consello de Administracion de Navantia e ter ali voz e capacidade de influencia e decision.
E mellor e mais limpo protestar que propofier. Por iso seguen 4 expectativa no plan industrial
de Navantia no canto de ser proactivos presentando unha alternativa. Tamén por iso non
dotan orzamentos para incentivar a Navantia e as sias empresas auxiliares a poder ser un
axente integral no sector edlico offshore, no que se prevé un crecemento espectacular a curto
e medio prazo. Porque Navantia non pode seguir neste sector sendo un mero subcontratista
de producion de soportes con patentes de terceiros, unha parte moi minoritaria deste negocio.
Navantia ten capacidade innovadora e produtiva de sobra para ser un provedor integral dos
promotores dos parques offshore. Pode deseiiar e fabricar tanto soportes como turbinas con...

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

O sefior CASAL VIDAL: Si.

A Xunta de Galicia deberia ter un plan para garantir que ese camiiio se poiia en marcha.
O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.

O sefior CASAL VIDAL: Os coellos da chisteira do sefior Feijoo saen ras, un tras outro. A ver
que inventan cara as proximas eleccions en Galicia...

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Xa rematou o seu tempo, sefior Casal. Moitas grazas.
(0 seiior Casal Vidal pronuncia palabras que non se perciben.) (Aplausos.)

Polo Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, ten a palabra a sefiora Presas Ber-
gantinos.

A sefiora PRESAS BERGANTINOS: Grazas, presidente.

CSV: BOPGDSPGO0xHmaebfE5
https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/

Verificacion:

.:_E
..:I_IE

72



https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/BOPGDSPG0xHmaebfE5

X lexislatura. Serie Pleno. Numero 145. 28 de xaneiro de 2020 DIARIO DE SESIONS DO PARLAMENTO DE GALICIA

Bo dia a todas e a todos.

A sefiora voceira do Partido Socialista falou de contos e eu queria comezar tamén lendo algo.
«Afortunadamente, a situacion tras a reconversion dos estaleiros de Vigo é moi diferente.
A situacion produtiva da construcion viguesa é boa en xeral, como reflicten os maximos ni-
veis historicos de contratacion e emprego a finais do 2008. Porén, é preciso por de manifesto
que a sua situacion patrimonial non é ainda sdlida. Na maior parte dos casos, os seus ba-
lances reflicten unha xa cronica falla de recursos propios e un fondo de manobra moi min-
guado. A incidencia da actual crise financeira esta a impedir o acceso a fontes de
financiamento a curto prazo [...]. Ainda que a axenda de pedimentos segue a ser importante,
de persistir as actuais restricions de crédito, poderian impedir que se concretase o asina-
mento de novos contratos. E preciso salientar que unha estrutura sostible para a construcién
naval s6 pode acadarse coa presenza dunhas empresas auxiliares fortes e ben financiadas.
Non ten sentido seguir a manter unha politica tépeda e de falta de apoios claros desde a Ad-
ministracion cun sector que esta a consolidarse como fundamental. O futuro da nosa cons-
trucion naval exixe unha decidida aposta polo apoio desde a Xunta e as entidades financeiras
galegas».

Isto non é un conto, ainda que é ciencia ficcién. E a lei do naval galega. (Aplausos.) Son catro
carillas, catro carillas que non poderian condensar a mostra mais evidente do fracaso da
politica industrial da Xunta de Galiza, porque, dez anos despois da stia promulgacion, no
ano 2010, ¢u-las entidades financeiras galegas? ¢Ulas? Desmanteladas absolutamente, e
esfarelado o sistema financeiro galego. E (onde estivo o apoio da Xunta de Galiza durante
estes anos? ;Onde estivo? Se son capaces de atopalo, traian aqui algunha evidencia. Porque
o certo é que nese momento habia unha crise econémica, si. Pero non é menos certo que,
dende o 2014, cando o produto interior bruto galego comezou a medrar, tamén o Partido
Popular continuou negandose a xerar instrumentos financeiros adecuados para apoiar os
nosos sectores produtivos. Maiia —que falaremos do Igape— poderemos falar tamén desta
cuestion.

A cuestion de fondo é que, dez anos despois da aplicacion da lei do naval, s6 hai un fracaso
por parte da Xunta de Galicia, porque non queria cumprir coas sias competencias en ma-
teria industrial cando gobernaban os seus en Madrid nin quere agora cando gobernan ou-
tros. O Ginico que aplicaron foi a desregulacion, o desentendemento e o adelgazamento do
apoio econoémico e tamén do musculo innovador, porque levan anos encasillados nesa en-
telequia que é o «Estaleiro 4.0>» e que nunca acaba de chegar. E a proba do fracaso xa non
€ s o que esta acontecendo con Barreras e con Vulcano en Vigo —do que tamén poderemos
debater mais adiante na orde do dia cunha iniciativa que defendera o meu compaiieiro Luis
Bara—, sendn en termos xerais. De feito, por poiier un dato dun organismo que vostedes
mesmos presiden —un ex-conselleiro do Partido Popular—, o Consello Econémico e Social,
recentemente, hai un par de anos, no documento Por unha alianza no sector industrial galego
—que vostedes tampouco estan a desenvolver— diagnosticabase algo tan importante como
que o naval apenas modifica o seu desempeifio innovador nos dltimos anos, sendo este in-
ferior ao da media do tecido empresarial galego. E dicir, que, se temos un problema no eco-
sistema innovador galego, temos un problema maior ainda en sectores polos que tifiamos
que estar apostando, como o naval.
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E deses pos pois vefien estes lodos. Sumado a esas historietas das que xa nos falaba a sefiora
Rumbo sobre Pemex, poderiamos falar tamén das ultimas excursions a Arxentina, das que
trouxeron titulares e titulares pero nada en concreto. Podemos falar das sias conexions co
sefior Garcia Costas e a sia militancia no Partido Popular. Podemos falar tamén da expulsion
de persoal cualificado, especialmente na zona sur deste pais, que agora trae moitos proble-
mas. Podemos falar tamén da crise permanente coa industria auxiliar. Eu citaba o que di
esta lei do naval sobre a industria auxiliar como unha parte do sector naval, que vostedes
desatenderon e que permitiron ademais que camifiara cara a uns indices de explotacién que
non son asumibles. Podemos falar tamén de que levan todos estes anos votando en contra
de calquera iniciativa ou de calquera emenda aos orzamentos que aposte por un centro de
reparacion naval no sur do noso pais, etc. E, polo tanto, pois deses pos, eses lodos.

Nos imos votar favorablemente esta iniciativa do Partido Socialista, porque respecto da cues-
tion da Autoridade Portuaria de Vigo nés traemos unha proposta similar. Tamén lle pedimos
ai ao Partido Socialista que tefia responsabilidade e que na parte que lle compete tamén pre-
sione o Estado. Nos presionaremos tamén o Estado e a Xunta. E tamén imos votar favorable-
mente porque pon a cuestion clave en desenvolver esa lei do naval en algo tan elemental como
convocar esa mesa que sobre o papel existe, en algo tan elemental como dar apoio financeiro...

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

A sefiora PRESAS BERGANTINOS: ...e en algo tan elemental como facer un plan estratéxico
para o sector naval.

Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Noa.
Polo Grupo Comun da Esquerda, ten a palabra a sefiora Chao Pérez.
A sefiora CHAO PEREZ: Moi bo dia a todas e a todos.

Unha vez mais temos que falar nesta Camara sobre a dificil situacion que esta atravesando
algin dos principais estaleiros do pais, especialmente na cidade de Vigo, onde xa temos co-
mentado que hai centos de familias que levan meses esperando algunha solucién a situacion
de incerteza que padecen. Primeiro, como temos comentado, foi Vulcano e esa historia de
promesas e incumprimentos firmada polo sefior Cividanes e o conselleiro de Industria, que
primeiro fan apoialos e logo, cando foi a hora da verdade, desapareceron. E a historia de
como o Goberno galego deixou caer un estaleiro senlleiro sen ofrecer unha soa proposta, de
decenas de traballadores abandonados a sta sorte que hai dias semanas entraron xa en pro-
ceso de liquidacion por parte do Fogasa. Asi é como rematan todos os problemas industriais
deste pais, sen que o sefior Conde, sen que o conselleiro de Industria, sexa quen de poiier
unha soa solucion sobre a mesa.

Xa o dixemos aqui noutras ocasions: agardamos que no Partido Popular, cando tomen a pa-
labra, sexan quen de dar un sé exemplo no que a actuacion da Conselleria de Industria fose
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decisiva para reactivar e solucionar algin problema relacionado co tecido industrial. Non o
hai, non existe, por iso levan sobre as stias costas 22.500 postos de traballo industriais des-
truidos nunha década, 22.500 postos de traballo na industria que supoifien un de cada tres
postos de traballo que se destruiron na industria en todo o Estado.

Pero aqui non pasa absolutamente nada, nin solucions nin asuncion de responsabilidade
ningunha. Ao contrario, o sefior Feijoo, en vez de preocuparse e ocuparse, prefire activar a
magquinaria da propaganda e dicir que no naval todo vai ben. E se acaso algo falla, xa sabe-
mos, sempre temos o comodin Pedro Sanchez, esquecendo os penosos datos que acabamos
de poiier enriba da mesa de destrucion industrial e esquecendo a competencia directa que
ten a Xunta de Galicia en politica industrial.

¢Fixo algo o Goberno galego a dia de hoxe para asegurar que a factoria Vulcano vaia seguir
inserida no tecido industrial? ¢Algo para que Lopez Veiga rectifique e abandone o seu empefio
en reconverter os seus terreos? Segundo nos din os propios traballadores, absolutamente
nada.

Para o Partido Popular, a publicidade e a propaganda; para as traballadoras e os traballadores
deste pais, unha realidade moito mais dura, a dos despedimentos, a do abandono e a da falta
absoluta de informacion. Para o Partido Popular, as fotografias, os anuncios en prime time
na television publica pagada por toda a cidadania, Pemex, Barreras, Garcia Costas e ese en-
tramado salpicado de corrupcion e amizades perigosas do sefior Feijoo. A fin da historia,
como xa contou a seflora Rodriguez Rumbo, xa a cofiecemos: os barcos prometidos nunca
chegaron, como tampouco chegou o do porto exterior da Coruiia; e a Conselleria, desapare-
cida e dando escusas peregrinas para non comprometerse.

Pois, miren, hoxe podemos ler na prensa que finalmente aparece o financiamento necesario
para acabar o cruceiro de Ritz-Carlton, requisito que o conselleiro dixo que era imprescin-
dible para comprometerse nesta situacion. Agardamos ver o que fan entéon nos proximos
dias, comprometéndose, como dixo que ian facer. Tememos, imaxinamos, que sera nada.
Como temos dito en numerosas ocasions, e como en teoria defende o Goberno galego, a
construcion naval é un sector de importancia estratéxica para Galicia pola sda capacidade
tractora sobre outros servizos industriais, polo seu alto contido tecnoléxico, polo seu grao
de internacionalizaciéon —o 90 % da producion vai destinada a mercados exteriores—, e,
sobre todo, pola stia importancia no emprego. Tratase dunha actividade totalmente integrada
na nosa economia, algo que acontece con moi poucos sectores produtivos, coa practica to-
talidade da cadea de valor ubicada no noso pais —servizos especializados, estruturas, sis-
temas de propulsion, electricidade, algunhas das especialidades nas que empresas auxiliares
galegas son punteiras, a inmensa maioria pequenas e medianas empresas que son moi de-
pendentes da construcién naval—. E un sector estratéxico que, debido 4 cantidade enorme
de recursos que precisa para sacar a adiante a producion, require do apoio decidido por parte
das administracions publicas, un apoio que lamentablemente non tefien no Goberno da
Xunta de Galicia.

Por isto, apoiaremos a iniciativa do Partido Socialista, que inclie algunha das demandas
fundamentais que nesta materia temos defendido en numerosas ocasiéns nesta Camara,
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como a convocatoria urxente da mesa do naval, a que o Partido Popular se nega unha e outra
vez sen poiier un s6 argumento sobre a mesa —é o que estan pedindo os sindicatos e os tra-
balladores, e seguramente hoxe volveremos ver como din que non—; ou o condicionamento
das axudas publicas ao mantemento dos postos de traballo —abonda xa de inxectar difieiro
publico no sector privado, que sé serve para engordar as contas de resultados abandonando
os traballadores e as traballadoras a sta sorte—. Hai que urxilos a comprometerse. E por
suposto agardamos dunha vez por todas que o Goberno galego asuma a urxencia de negociar
coa Autoridade Portuaria de Vigo...

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

A sefiora CHAO PEREZ: ...para garantir a continuidade da factoria de Vulcano, necesaria para
facer viable a oferta de Vicalsa que hai enriba da mesa. Hai moitas familias que dependen
desta solucion. Agardamos un si do Partido Popular. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Chao.

Polo Grupo Parlamentario Popular, ten a palabra a sefiora Egerique Mosquera
A sefiora EGERIQUE MOSQUERA: Bos dias.

Grazas, presidente.

Bos dias, sefiorias.

Armada, Montenegro, Armoén, Freire, Lagos, Rodman ou Metalships son estaleiros tamén.
Non sei se os cofiecen vostedes. Funcionan a pleno rendemento. Languidecian hai seis anos
e, grazas a unha politica da Xunta de Galicia, de Alberto Nuiiez Feijoo e dos conselleiros de
Industria, conseguiron sacar a adiante carga de traballo. Tefien as gradas cheas e estaban
baleiras. E tamén Balifio, Regenosa, etc., moitas empresas auxiliares. Vostedes collen unha
peonza, con Barreras e Vulcano —que son dous problemas que hai enriba da mesa e polos
que esta Xunta sempre deu a cara—, e comezan a dar voltas.

Sefior Casal, vostede di que é mais limpo protestar que propoiier. Para vostedes é moitisimo
mais limpo protestar que propoiier. Non proporfien absolutamente nada. Descofiecen abso-
lutamente o sector. Enton, como non teflien outra cousa que facer, o Gnico que fan son in-
terpelacions e oposicion directa ao Goberno da Xunta de Galicia de Feijoo.

Vexo que ademais hoxe, desde hai uns dias, estan vostedes moi tranquilifios, moi tranqui-
lifios, si, si, cunha capa tranquilifia co Goberno central, porque nés temos que pofier aqui
enriba da mesa todo o que esta nestes casos, insisto, nesta interpelacion referente a Barreras
e referente a Vulcano.

Miren, queren protestar tanto, seflor Casal, seflora Rodriguez Rumbo, sefiora Chao e sefiora
Noa Presas, que non fixeron ningunha proposta. O Partido Socialista o 22 de novembro dixo
aqui que tifia unha solucién para Barreras. ¢Cal é? ¢Foi ali a explicarllela aos traballadores?
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¢Vostedes cren que a un cortador de chapa ou a unha persoa que traballe ali, a todas as per-
soas que estan agardando, lles interesa moito que vostede fale da voceira do Partido Popular
no Congreso, que fale aqui do ministro Montoro? ;Vostede cre que lles importa moito? Por-
que, enton, eu creo que por esa solucion que vostede prometeu o 22 de novembro estan agar-
dando ali. ¢Onde esta esa solucion, sefiora Rodriguez Rumbo?

Miren, a primeira cousa é que vostedes s6 acusan, pero non ofrecen solucions. Iso é o pri-
meiro e o que eu xa dixen en varias ocasions. Miren, a Xunta, Pymar, Ritz-Carlton e Barreras
puxeron as cartas sobre a mesa. Tiveron varias reunions, varias reunions publicas, varias
reunions das que deron conta —non coma algins ministros que tefien reuniéns das que non
dan conta e dan varias versions diferentes—. A Administracion galega expuxo as condiciéns
fundamentais, moi claras dende o principio e sempre as mesmas condicions: garantir os
postos de traballo, garantir o traballo e a viabilidade das auxiliares —para as que o Igape
abriu hai pouco tempo unha lifia de axudas para o seu mantemento—, garantir os traballos
e as gradas cheas para o futuro, non facer un barco que sexa pan para hoxe e fame para
mana.

Miren, déixense votedes de dicir todas estas cousas, que aqui hai unha cantidade de dema-
goxia enorme. O problema en profundidade de Barreras non sei se vostedes o cofiecen. Por-
que, claro, chegan aqui e poéiiense a falar, como a seflora Rodriguez Rumbo, que é a que fai
a mocion, do goberno do Partido Popular, ou do Grupo do Partido Popular en Madrid, que é
moi curioso. E miren, vostedes esquecen, como dixen antes, que nos peores anos da crise do
naval Barreras estaba pechado, tifia o cartel de pechado. E esta Xunta de Galicia xogou un
papel fundamental —si, é verdade— na alianza Pemex-Barreras. Pero é que esa alianza su-
puxo carga de traballo e oxixeno para moitos anos para miles de persoas e para miles de fa-
milias. E agora por suposto que estan esperando unha solucion, da que a Xunta, ademais,
esta formando parte con todo o apoio externo que ten que ter.

Din vostedes que a Industria 4.0, o Naval 4.0, é unha utopia. Miren, é que todos os nomes
dos estaleiros que dixen antes —e non son todos— estan traballando a pleno rendemento.
E os 50 millons de euros que dedica esta Xunta de Galicia ao sector naval faino punteiro e
referente en toda Espaiia e en toda Europa. Enton vostedes non intenten centrar o debate
en dous estaleiros que tenien problemas, pero polos que a Xunta sempre deu a cara.

Polo tanto, ¢que ten que dicir vostede, sefiora Rodriguez Rumbo, do Goberno de Esparfia?
¢Que papel vai xogar o ministro de Industria? ;Vai afogar tamén o sector naval como esta
afogando as electrointensivas, como esta afogando tamén o sector do mar co regulamento
da Lei de costas, que vai deixar miles de mulleres e miles de persoas na ria? Vostedes estan
pechando absolutamente todas as industrias de Galicia, e iso ten que dicilo hoxe vostede
aqui.

Miren, agora que todos son goberno —porque todos os partidos que estan na oposicién en
Galicia son goberno en Espafia—, poden dar soluciéns, poden ir ali a reclamar todo o que
din. Porque jque curioso que no acordo de investidura do Bloque Nacionalista Galego, no
acordo de goberno, non apareza nada referente a Navantia, que tamén é sector ptblico! Non
aparece absolutamente nada. (Prontincianse palabras que non se perciben.) jAh, si, si, si...! Agora
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van solucionar todos os problemas de Galicia. Como non poden solucionalos dende Galicia
van solucionar os problemas de Galicia dende Madrid. (Murmurios.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): jSilencio, silencio!

A sefiora EGERIQUE MOSQUERA: Miren, nés, dende o Partido Popular, temos feitos. jE que
temos feitos! E que, ademais, non agochamos a cara cando vostedes vefien aqui a interpelar.
O conselleiro de Industria nunca tivo problema de falar deste problema e de ir a Vigo a dar
a cara. Eu, dos voceiros que sairon aqui, non vin ningtn diante de Barreras dando a cara, ou
diante de Vulcano dando a cara. (Fortes murmurios.) E, polo tanto, contos, contos, sefiora Ro-
driguez Rumbo, son os seus. Contos son os seus.

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

A sefiora EGERIQUE MOSQUERA: E, mire, nds temos hoxe unha profunda incerteza, insisto,
por parte do Goberno de Espana.

Nos estariamos dispostos a apoiar esa mesa, porque é verdade que agora si que a pide o sec-
tor. Cando vostedes a pedian... (Balbordo.) E verdade, si que a pide o sector, porque hai con-
tacto permanente. E sobre o punto do investimento, votedes piden, nun punto 4,
investimento por parte do Igape, que xa esta.

Noés votaremos por puntos e apoiaremos os puntos que sexan totalmente coherentes co que
esta facendo o Partido Popular co sector naval, que é quen o rescatou e non... (A sefiora Ege-
rique Mosquera pronuncia palabras que non se perciben.) (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Egerique.

Saudamos, en nome de todos, os alumnos de quinto de primaria do CEIP Cabanas, de Pon-
tevedra, que acaban de entrar no plenario.

Bos dias a todos.

E damoslle a palabra, polo grupo parlamentario autor da mocion, a sefiora Rodriguez Rumbo.
A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: Grazas, sefior presidente.

Benvidos, nenos e nenas e profesores e profesoras.

Sefiora Egerigue Mosquera, vostede (que pretende?, ;que non traiamos iniciativas? ¢Que
quere?, ;aplicar a lei mordaza aprobada polo seu partido neste Parlamento galego? (Aplausos.)
iPois imos traer todas as iniciativas que consideremos! E vostedes —neste caso vostedes
non, senén o Goberno—, o Goberno ten que vir contestar ao que nds lle consultemos e ao

que nos lle preguntemos. (Prontincianse palabras que non se perciben.)

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): jSilencio!
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A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: Vostede fala de que o conselleiro vén dar a cara. E logo ;que
pretende?, ;que non dea a cara? (Murmurios.) iE unha obriga democratica! (Murmurios.)

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): jSilencio!

A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: {E unha obriga democratica! (A sefiora Egerique Mosquera pro-
nuncia palabras que non se perciben.)

Seiora Egerique, tivo o seu turno de palabra e eu non a interrompin.

Tamén me chama bastante a atenciéon cando vostede di —ainda que na mifia intervencion
tifia todo bastante relacion e non fun polas ramas, tal como si fixo vostede— que aos cor-
tadores de chapa non lles interesa cal é a lifia politica do partido que sustenta o Goberno de
Galicia. {Pois si lles interesa! Tefien voto e tefien opinion para saber cales son as lifias do
Goberno que esta gobernando nesta Xunta de Galicia. (Aplausos.) E, polo tanto, si que tefien
voz, si que tefien voto, e si que tefien dereito a opinar.

Antes dicia o sefior Casal, ao principio da sta intervencion, que o conselleiro dixo que
cando quixeramos vifia aqui falar de politica industrial. Xa no seu momento, cando foi o
debate da interpelacion, lle dixen —e hoxe volvo ratificarme— que o sector naval tamén
forma parte da politica industrial deste pais. Polo tanto, vai vir aqui cada vez que nés
queiramos que dea a cara para que nos responda sobre o que esta facendo polo sector
naval en Galicia.

Vostedes gobernan a golpe de impulso, sen programacion e sen planificacion. E eu vdlvolle
preguntar: ;por que, cada vez que parece que hai un preacordo nestas reuniéns —que como
xa lles dixen na mifia primeira exposicion xa houbo mais de dez e houbo varios preacor-
dos—, a Xunta de Galicia finalmente non ratifica ningin destes preacordos? ¢Cales foron os
compromisos adquiridos pola Xunta de Galicia no Ministerio, nas dez reunions convocadas
no Ministerio de Industria e nas que participou sempre o Ministerio de Industria? ;Cales
foron os compromisos adquiridos? ¢Cumpriu a Xunta de Galicia algo deses compromisos
adquiridos? ¢Cal é a posicion de Galicia respecto dos accionistas? Contéstenos.

E, sobre todo, gustarianos saber cal é a vinculacion da Xunta de Galicia co sefior Garcia Cos-
tas. Expliquenolo, por favor, porque nés temos moita incerteza, jmoita incerteza! E tamén
nos gustaria saber —xa llo preguntaba antes— que pasa con eses 5 millons que se solicitaron
a Xunta. Vostede falaba dunhas axudas para as empresas auxiliares, pero directamente para
Barreras non sacaron ningunha lifia de axudas.

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.
A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: A nosa mocién é constituir a mesa do naval galego, na que
estean presentes todos os axentes relacionados co sector —Xunta de Galicia, sindicatos, pa-

tronal e empresas auxiliares—...

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.
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A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: ....co fin de acadar as posibles soluciéns & situacién do sector
naval de Galicia.

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Rodriguez Rumbo.
A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: Se vai votar en contra...

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas pola stia intervencion. Xa rematou o seu
tempo.

(A sefiora Rodriguez Rumbo pronuncia palabras que non se perciben.) (Aplausos.)
Moitas grazas.

Mocion do G. P. do Bloque Nacionalista Galego, por iniciativa de D@ Maria Montserrat
Prado Cores, sobre a politica do Goberno galego en relacion cos servizos hospitalarios de
urxencias

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): A esta mocion non se presentaron emendas.
Para formular a mocion ten a palabra a sefiora Prado Cores.
A sefiora PRADO CORES: Moi bo dia de novo.

No ultimo pleno do pasado periodo de sesions interpelabamos o conselleiro de Sanidade
sobre que actuacions estaba a poiier en marcha o Goberno galego para evitar os colapsos
nos servizos de urxencias. A verdade é que non obtivemos respostas mais ala de retahilas xa
coilecidas e que non deron resposta. E segue sendo motivo de moitisima preocupacion a si-
tuacion da sanidade publica polos pasos decididos que o Partido Popular segue a dar empu-
xandoa cara ao precipicio.

A sanidade segue sendo unha das maiores preocupacions dos galegos. E nun traballo de-
moscopico, publicado onte por un medio de comunicaciéon dos de maxima difusiéon no noso
pais, volve aparecer a sanidade como o terceiro elemento de preocupacién dos galegos e das
galegas, s6 superado pola situacion do paro e da calidade do emprego; é dicir, pola situaciéon
de precariedade na que estan moitos galegos e galegas, entre os que estan unha parte moi
importante dos profesionais da sanidade publica. E non é por casualidade que isto sexa asi.
Se tiveramos unha sanidade publica tan fantastica como predica o Partido Popular non seria
o terceiro elemento de preocupacion dos galegos e galegas sistematicamente ano tras ano.
Porque xa o0 era no ano 2019, estamos no ano 2020 e segue como terceiro motivo de preo-
cupacion.

O Partido Popular, con Feijoo a cabeza, persiste en tentar impoiier ese relato fraudulento
da normalidade. E fronte a ese relato fraudulento pois enton non hai que presentar alter-
nativas porque, como todo esta ben, non hai nada que solucionar. Mais, por moito que pre-
tendan ocultar esta situacion, mostrase dia a dia, con toda a stia crueza —non hai mais que
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asomarse aos medios de comunicacion para ver cal é a realidade—, que un dia si e outro
tamén non cesan as protestas pola situacion da sanidade, pola situaciéon dos servizos de
urxencias. E é que —volvo dicirlles— facendo o mesmo non se poden agardar resultados
distintos. E o Partido Popular leva facendo o mesmo durante anos; é dicir, non poiier al-
ternativas, non poiier soluciéons, mantendo esa posicion de deterioracion da sanidade pu-
blica do noso pais.

Podemos empezar por onde queiramos —polo norte, polo sur, polo leste ou polo oeste do
noso pais—, mais o certo é que as queixas da situacion das urxencias dos hospitais do noso
pais estan en toda a xeografia. Podemos empezar por Montecelo e podemos facer referencia
ao relato dun dos facultativos que presta servizos neste hospital, que di: «Son as oito da
maiia, hai 15 doentes sen cama; persoas que tefien todo listo para ingresar as once da maiia
e, con moita sorte, igual conseguen subir a planta que lles corresponde cara ao final da tarde
ou de madrugada. Ou, se non, ofértaselles, se queren, poder ir ao Hospital Quirén> —pri-
vado—. E dicir, esa é a alternativa, estar ali amoreados ou, como solucién, poder ingresar
no Hospital Quirdn.

Di este profesional: «Hai 160-170 persoas diarias de media, podemos chegar as 200 persoas
tranquilamente. E as estatisticas din que entre o 14 % e 015 % destas persoas van precisar
ingreso> . E facil botar as contas. Se estamos falando dunha media de entre 170 e 200 per-
soas, pois estamos falando de 26-30 persoas que van precisar ingreso no Hospital Monte-
celo. Diante do cal o normal seria ter feita a prevision de cales son as actuacions e os recursos
que hai que ter listos para atender esta demanda, mais non se fai.

Podemos seguir polas queixas do HULA, podemos falar do Hospital da Costa, podemos falar
do CHUO, podemos falar do Salnés, podemos falar da Coruiia. E no Salnés hai unha situacion
semellante. Esta conxestionado. Din que o problema non é soamente do inverno, senén que
hai un constante aumento de profesionais. E todos os dias hai unha media de 130 doentes
—nun hospital comarcal unha media de 130 en urxencias—: o luns pasado, 159; o martes,
129; 164, 0 mércores; 131, 0 Xoves; 130, 0 venres; 131, o sabado; 141, o domingo. ¢E cal é a so-
lucién? Pois como non hai camas, habilitanse en urxencias, faise unha extension das habi-
tacions de planta en urxencias. Como todos sabemos, urxencias non é o sitio para atender
os doentes que tefien que estar hospitalizados, porque non hai recursos e porque necesitan
unha atencién permanente.

Podemos falar do Alvaro Cunqueiro, cun aumento de 50 persoas de media cada dia. E pode-
mos falar das denuncias da situacion do HULA, onde falan de conxestion no servizo. Falan
de ingresos en observacion mentres hai camas pechadas e falase dunha falta de organizacion
en todo o servizo.

Podemos falar de Ourense, onde falan de caos organizativo no servizo. E un grao de abarrote
tal que nas salas de espera é practicamente imposible acceder a atender os doentes.

Podemos falar do CHUAC, onde xa denunciamos cal é a situacion, con persoas por todos os
corredores. Incluso quixeron habilitar un corredor de acceso onde xa fixeron como perma-
nente a fixacion de mesas de control de enfermaria nos corredores.
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Ben, esta € a situacion dos servizos de urxencias dos hospitais do noso pais. Por iso o0 BNG
trae hoxe aqui unha mociéon que demanda medidas para solucionar o problema estrutural.
Senores deputados e sefioras deputadas do Partido Popular, estamos falando dun problema
estrutural que non se soluciona con parches, e menos cando xa estan saturados, colapsados,
os servizos de urxencias, senén que hai que actuar con antelacion. Non nos imos cansar de
repetir que estamos diante dun problema estrutural que non se soluciona con parches.

Non imos cansarnos de dicir que as urxencias non poden ser atendidas en situacion de pre-
cariedade como estan sendo atendidas. Coa irresponsabilidade do Partido Popular estan po-
fiendo en risco os profesionais e os doentes. (Aplausos.) Os profesionais precisan garantias
laborais, non poden estar vendidos todos os dias, e os galegos e as galegas precisan unha
atencion sanitaria de calidade e en condicions dignas. Agardar horas para ser atendidos non
é dignidade, agardar horas e dias para ser ingresados nunha cama non é unha atencién con
dignidade. Ser atendidos nun corredor non é unha atencion con dignidade.

Por iso presentamos esta mocion, pola que demandamos, primeiro, e de xeito claro e alto,
que hai que proceder a realizar o dimensionamento dos servizos de urxencias para rematar
con esta situacion de atender continuamente as persoas nos corredores. Esta atencion nos
corredores supon someter os profesionais a unha situacion na que non poden dar calidade
asistencial e as persoas a unha situacion de falta de intimidade e de falta de dignidade. Hai
que proceder de inmediato a subsanar os déficits de persoal. Non se pode contratar a dltima
hora un par de profesionais para dar solucion a un problema estrutural. Os profesionais din
que os servizos de urxencias estan dimensionados baixo minimos, que en condicions nor-
mais xa son poucos os profesionais e que en canto hai un aumento de afluencia aos servizos
de urxencias se converte xa esa insuficiencia en alarma.

Demandamos presentar no Parlamento, coa maior brevidade, un informe dos plans de con-
tinxencias. Dinnos continuamente que hai plans de continxencias, mais ¢por que non os
pofien por escrito?, ¢por que non son de cofiecemento publico?, ¢por que non son de cofie-
cemento deste Parlamento?, ¢por que non son de cofiecemento dos profesionais para que
saiban realmente en que consisten eses plans de continxencias, en que momento se activan
e en que consisten? Reclamamos ter operativos todos os recursos dos que dispén o Sergas e
que non se mantefia pechada nin unha cama mais, (Aplausos.) porque seguen estando pe-
chadas camas nos hospitais galegos e porque o goberno do Partido Popular nestes dez anos
eliminou mais de oitocentas camas. Esa € a realidade.

Demandamos presentar un plan de ordenacion de recursos humanos que permita establecer cal
é a ratio, cales son as necesidades que tefien que ter os servizos para non chegar a estas situa-
ciéns de colapso. Hai que poiier en marcha os recursos orzamentarios precisos para que a aten-
cion primaria poida ser resolutiva. ¢De que vale que lle digan a poboacion que se vacine —co cal
concordamos— ou que acudan ao centro de satide para os procesos de gripe cando chegan ao
centro de saude e non tefien médico que os atenda, cando chegan ao centro de satde e hai de-
moras dunha semana, de dez dias, de tres semanas, para ser atendidos? (Aplausos.) ¢Que vai
facer esta poboacion se non é acudir aos servizos de urxencias? Porque a algin sitio teran que
acudir. E esta é unha realidade que, se vostedes non tiveran os ollos pechados, se quixeran ver
0 que esta pasando, a verian con toda claridade, e, polo cal, porian algunha medida en marcha.
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O seiior PRESIDENTE: Grazas.

A sefiora PRADO CORES: Demandamos facer publicas as listas de espera, as listas reais. Por-
que, ¢saben o que di todo o mundo, desde a Asociacion de Defensa do Doente a calquera per-
soa? Que son mentira, que a realidade é que calquera persoa que precise unha intervencion
cirtirxica esta mais cerca do ano que destes datos que vostedes publican.

De momento nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Prado.

Polo Grupo Parlamentario Mixto, o sefior Rodriguez Estévez.
0 sefior RODRIGUEZ ESTEVEZ: Grazas, presidente.

Bo dia a todos e a todas.

Ano tras ano vemos como 0s colapsos en inverno nos servizos de urxencias dos nosos hos-
pitais amosan a sobrecarga asistencial e a precariedade, moitas veces, nos medios e nos re-
cursos humanos que padecen estes servizos, asi como a ausencia dunha axeitada
planificacion respecto do pico da gripe, como, por exemplo, se deu este ano.

O labor dos servizos de urxencias desenvodlvese nun contexto pouco normalizado, con eivas
para conseguir a coordinacion eficiente dos servizos e mesmo para atopar profesionais que
se presten a asumir a dita funcién. E isto é porque o colectivo médico padece dunha carga
de traballo sensible e mal organizada e porque hai unha precaria dotacién de profesionais
de enfermaria, unha profesional por cada oito doentes. E as sucesivas reorganizacions do
espazo de traballo nos hospitais non contaron cos recursos materiais e humanos para asumir
de modo eficiente a carga asistencial.

Suimase a esta cuestion que, ante a sobrecarga da atencion primaria e o avellentamento da
poboacion, o servizo vese moito mais sobrecargado con este tipo de pacientes de idade avan-
zada, que en moitos casos resulta mais dificil de abordar. Ademais, compre mencionar tamén
as dificultades crecentes para conseguir ingresar doentes descompensados e as multiples
dificultades para subir 4 planta pacientes que xa tefien asinada a orde de ingreso.

Neste contexto, calquera circunstancia que incremente, por cuestions de epidemias, a de-
manda asistencial sobrecarga o servizo dun modo irremediable. Este inverno 2019-2020 as
urxencias —como xa explicou aqui a propofiente do Bloque— colapsaron, e colapsaron en
case todos os hospitais galegos.

No HULA a CIG denunciou esta situacion de colapso e di que se tornou cronica e estrutural.
Sinala que o uso de observacion como unidade de hospitalizacion xa é algo habitual, e que
os box de urxencias en moitos casos xa se estan utilizando para observacion.

No CHUS ano tras ano asistimos tamén ao colapso asistencial das urxencias. Mesmo neste
inverno a asociacion de pacientes deste hospital denunciou colapsos, con doentes polos co-
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rredores agardando a ser atendidos en cadeiras de rodas e padiolas. Neste mesmo hospital,
durante a situacién de colapso, faleceron duas persoas. Unha persoa grave tivo que ser aten-
dida no corredor e dirixida con présa ao cubiculo de criticos por requirir manobras de re-
animacion avanzada, con resultado final de morte; e outro, tras pasar dias horas e media
nun corredor, presentou unha arritmia fatal, e isto ao final derivou nun infarto, que tamén
padecia, e faleceu.

No Hospital Montecelo, de Pontevedra, o persoal vén denunciando continuos colapsos en
urxencias que se producen durante todo o ano por unha dotacién inadecuada de persoal, de
material e por unha xestion inadecuada dos ingresos.

En Ourense o persoal do CHOU denuncia colapso das urxencias e a falla de camas para in-
gresos, con persoas doentes nos corredores do hospital e pasando frio algins usuarios —a
finais deste mes de xaneiro—.

En Ferrol, o Arquitecto Marcide tamén padeceu colapsos nas urxencias a inicios de xaneiro,
o que desbordou as e os profesionais e fixo insuficientes as camas en varios servizos. E o
mesmo colapso tamén se sufriu nas urxencias do Hospital da Marifia.

Esta situacion das urxencias no noso pais € algo estrutural, é un rasgo xa de todo o sistema
médico en si. Tamén os recursos humanos son escasos e estan sobreexplotados en multiples
servizos, polo que é necesario seguir demandando unha reorganizacion dos cadros de persoal
con ratios que sexan axeitadas e a convocatoria de todas as prazas vacantes, algo que non se
esta a facer.

En atencion primaria, no canto de ser o centro do sistema, pois parece ser que € o centro da
precariedade. Neste caso non se avanza decididamente na lifila que propuxeron os e as pro-
fesionais: limitacion de cupos de pacientes diarios, aumento de persoal, estabilidade laboral,
adecuacion do numero de cartillas por profesional, etc.

En canto as listas de agarda, compre relacionalo tamén en moitos casos coa propia privati-
zacion, co uso de recursos concertados en lugar de aumentar o servizo ptblico, coa chantaxe
de ter que operarse na privada para axilizar o proceso.

Nos, por todas estas razons, dende En Marea imos apoiar decididamente a manifestacion
que esta convocada para o 9 de febreiro en defensa da sanidade ptiblica e tamén imos apoiar
esta proposicion non de lei do Bloque Nacionalista Galego.

Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Rodriguez Estévez.

Polo Grupo Parlamentario do Grupo Comun da Esquerda, a sefiora Solla.

A sefiora SOLLA FERNANDEZ: Gracias, presidente.
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Nos imos apoiar esta proposicion non de lei, loxicamente, ante a situacion que voltan vivir
os servizos das urxencias do noso pais. Temos rexistradas tamén iniciativas en relacién con
este asunto. Facémolo creo que periodicamente case todos os grupos parlamentarios da opo-
sicion porque desgraciadamente, efectivamente, esta situacion se cronificou ante a ausencia
de medidas para mellorar a situacion do servizo publico. Xa temos explicado noutras oca-
sidns que a saturacion e os colapsos dos servizos de urxencias veilen motivados non sé por
unha situacion dos propios servizos de urxencias senén tamén polas dificultades que pro-
ducen os recortes que durante anos se utilizaron por parte do goberno do Partido Popular
no que ten que ver fundamentalmente coa atencion primaria. Esas dificultades, esas demoras
e retrasos, esas listas de agarda, antes inexistentes —poderia existir unha demora dun dia
ou de dous dias e agora en moitos centros e de xeito habitual poden ser de dez dias ou incluso
mais—, producen que moitas patoloxias empeoren e que a moitas persoas non lles quede
outra solucion que acudir aos servizos de urxencias. Este elemento xa o temos analizado
noutras ocasions para facer referencia a necesidade de dimensionar os cadros de persoal
tanto nos puntos de atencion continuada como os que tefien que ver coas urxencias hospi-
talarias. E neste punto hai que dicir —e temos tamén propostas, iniciativas e preguntas
sobre este elemento porque nos preocupa— que bastante tempo despois de terse levantado
a folga nos puntos de atencion continuada cunha serie de acordos, a Conselleria de Sanidade
continda sen cumprir nin os acordos en materia de persoal nin os acordos incluso en materia
de elementos como poden ser os equipos de proteccion individual ou a organizacion dos
propios servizos.

Hai outro elemento que xa temos discutido noutras ocasions. E é que a diminucion do persoal
dentro das unidades de hospitalizacion, ou mesmo o peche de unidades de servizos e de
camas —que temos discutido ata a saciedade na Comision de Sanidade—, dificulta o conti-
nuo fluir dos ingresos que estan indicados dende as urxencias; é dicir, cando temos menos
persoal do debido nas unidades de hospitalizacién ou cando temos incluso camas e servizos
pechados, dificiltase, loxicamente, trasladar aquelas persoas que tefien unha orde de ingreso
dende os servizos das urxencias. Polo tanto, a saturacion dos servizos de urxencias, alén dos
picos por enfermidades respiratorias no caso do inverno, vén motivada precisamente pola
falta de recursos en materia de recursos humanos, tanto na atencién primaria como, evi-
dentemente, tamén nas unidades de hospitalizacion.

E neste punto hai que lembrarlles —témolo feito en moitas ocasions— o descenso de efec-
tivos e medios propietarios, € dicir, de persoas con praza dentro do Servizo Galego de Satde,
e o incremento da eventualidade, da precariedade, algo que evidentemente foi unha decision
da Conselleria de Sanidade dende hai mais dunha década. Existiu, mais ala das limitacions
de persoal impostas dende o goberno de Rajoy e, dende logo, do Ministerio de Economia,
unha decision, evidentemente, de amortizar prazas. Témolo discutido en moitas ocasions.
E a esta altura —xa se tefien dado debates en torno a este elemento—mostrase claramente
como esa decision produciu prexuizos mais que evidentes, fundamentalmente na atencion
primaria, témolo comentado en moitas ocasions. A amortizaciéon de prazas esta a producir
agora mesmo un problema, porque por mais que se intenten prolongar as xubilaciéns dal-
guns profesionais xa non hai posibilidade de reverter algunhas das amortizaciéns que se fi-
xeron previamente se non é volvendo sacar mais prazas e, dende logo, formando mais
especialistas nalgunhas especialidades. Desgraciadamente, tamén sufriron amortizaciéns
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de prazas outras prazas que non son de medicina. E é unha realidade que queda patente
tamén co recorte orzamentario: un descenso de 380 milldns de euros de investimento en
materia de sanidade dende o ano 2009 e unha situacién de precariedade no que ten que ver
coa contratacion. Esta situacion leva a que os servizos non tefian persoal suficiente, que é a
base de toda a problematica dentro do Servizo Galego de Saude.

Por suposto, ¢que dicir desa solicitude das listas de agarda non estruturais? Tefio que lembrar
unha vez mais que creo que levo dende o ano 2012 —e agora as da anterior lexislatura xa
non valen pero valen estas— agardando a que se contesten as peticions de informacién ao
abeiro do artigo 9 en relacién con esa informacion, e, coma sempre, seguimos incumprindo
a lei por parte da Conselleria de Sanidade.

Creo que temos —vou rematar xa— un problema importante que abordar, dende logo, na
planificacién a medio e a longo prazo; porque dende logo a situacion de adelgazamento do
sistema sanitario ptblico en relacion coa reduciéon ao minimo de efectivos sanitarios na glo-
balidade do sistema fai que neste momento os problemas nalgins elementos sexan dificiles
de abordar e que necesiten unha concepcion global de como ten que funcionar o sistema sa-
nitario publico.

Imos apoiar a PNL. (Aplausos.)

0 seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Solla.

Polo Grupo Parlamentario Socialista, o sefior Torrado.
O sefior TORRADO QUINTELA: Bo dia.

Grazas, presidente.

E un debate repetido nestas épocas do ano. A verdade é que este é un argumento que vale nos
dous sentidos. N6s sempre defendemos que é repetido porque existe unha planificacién errada
por parte da Conselleria. E o Partido Popular dinos sempre que repetimos porque temos sis-
tematicamente a intencién de desacreditar e que repetiriamos ainda que funcionara ben.

A cuestion esta en que os profesionais estan evidenciando constantemente, ano tras ano,
que hai un problema de colapso. Colapso é a palabra que veiien utilizando os profesionais
—incluso quero lembrar algunha nova de onte en Ferrol— sobre a situacion que se esta a
vivir. E esta é a realidade. Vimos aqui porque nés entendemos que hai un erro na planifica-
cion e que non se esta aprendendo das cousas que puideron funcionar mellor ou peor. Al-
gunhas funcionan ben, evidentemente, no que é a atencién en urxencias; e algunhas outras
pois non funcionan tan ben. Non entendemos por que hai un problema en compartir, polo
menos en facer visibles ou accesibles os plans de continxencia. Probablemente porque os
plans de continxencia en xeral estan, evidentemente, ben feitos, non hai discusion sobre
iso. Pero deberian de ter —probablemente tefian— algunha apreciacion sobre a necesidade
de recursos. E esa é a cuestion, que eses plans de continxencia apelan a necesidade dun nu-
mero de recursos, materiais e humanos, que logo a Conselleria non facilita, porque ese é o
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eixo da cuestion. Hai un problema de planificacion, si, e hai un problema de recursos. E pro-
bablemente os hospitais estean facendo ese labor de demandalos. As xerencias non estan
facendo o labor de exixilos correctamente, porque as xerencias prefiren atender cara a arriba
que resolver cara a abaixo. E este é o problema deste sistema, porque a Conselleria, ademais,
premia ese tipo de xerencias. Hai casos evidentes nese sistema e non fai falta mencionalos
novamente, porque, se non, pareceria unha obsesion.

Pero a cuestion esta ai, en que hai un aparente funcionamento natural do sistema que eleva
a demanda. E cando chega o pico da gripe —normalmente chega en xaneiro pero este ano
todos os profesionais apuntan que chegou algo mais tarde, pero non excesivamente—, que
afecta a un tipo de poboacion determinada, que incrementa a demanda nun volume mais ou
menos determinado, cando chega este momento, é necesario ter unha prevision que hai que
modular en funcién da demanda, que é previsiblemente mais necesaria que noutras épocas
do ano. E non se ten.

¢Cal é esa prevision? A prevision estaria en que un sistema que funcionara axeitadamente
ben poderia permitirse reprogramar para non facer intervencions que exixan de ingresos
hospitalarios para non saturar camas e permitir que dende as urxencias se poida derivar
mais facilmente, mais axilmente; non ter plantas pechadas, que existen —podemos recorrer
ao eufemismo de que non se pechan plantas, igual non se lles pasa a chave, pero, se non hai
persoal para atender, non se poden utilizar as plantas, as habitaciéns e as camas para in-
gresar—; ou non ter un sistema de atencion primaria hipersaturado, como demandan todos
os profesionais.

Nos presentamos unha interpelacion que debateremos co conselleiro mafia sobre a situacion
da atencion primaria e algunhas recomendaciéns que fan os profesionais. O que estan di-
cindo é que ese sistema esta saturado ¢Que ocorre cando o sistema de atencion primaria esta
saturado? Que se derivan aos PAC, que os PAC se saturan e que, polo tanto, as persoas que
exixen unha demanda acaban nas urxencias do hospital.

Porque o problema que se da en urxencias non é de urxencias. Temos profesionais fantas-
ticos en urxencias. O problema é que neles recae unha errénea planificacion de todo o sis-
tema e que, cando chega un momento tan grave como o pico da gripe —grave en termos de
numero—, o sistema é tan feble que treme. E treme porque non é capaz de afrontar unha
situacion que, en situacion normal, nun escenario normal, estaria preparada. Cando a cousa
é tan fraxil, pois ten eses problemas a minima que apareza.

E, polo tanto, estamos nesa situacion. Sabemos cal é a argumentacion do Partido Popular
para defenderse e non facer nada mais que o de todos os anos, a pesar de que todos os anos
nos atopemos cos problemas de persoas saturando os centros hospitalarios, de profesionais
que denuncian que estan por riba do borde do que poden atender, de demandas de persoas
esperando vinte e catro, trinta e seis e corenta e oito horas nas esperas dos pasillos. Eu,
ainda que non foi nada grave en ninglin momento, a semana pasada visitei un centro de ur-
xencias acompaiiando unha persoa. E era peculiar ver —ainda que foi unha cousa que os
profesionais resolveron algo mellor que marabillosamente— que no pasillo habia un cartel
que poiiia: «Non paren no pasillo>. E as persoas estaban esperando debaixo dese cartel
porque non habia outro sitio onde estar. Esta é a realidade, os profesionais van resolvendo
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como poden, pero non podemos deixar que sexan hospitais de trincheira, porque temos a
capacidade —ou deberiamos tela— de ter un sistema moito mellor. Sabemos a argumenta-
cion —que pasa noutros sitios, que xa pasou noutros tempos...—. Poderiamos debater —en
sistemas comparados— como noutros lugares a resolucién é moito mellor e como noutros
tempos a resolucion puido ser tamén moito mellor. Seguramente en ambos casos é mello-
rable, pero, dende logo, a comparativa deixa bastante mal este sistema.

Polo tanto, o que nds demandamos é a informacion necesaria, o respecto aos profesionais e
que se lles faga caso. Algunhas veces escoitamos aqui —non hai moito tempo— o de canta
falta fai escoitar os profesionais, que son decisions técnicas. Pois os profesionais de urxen-
cias din que necesitan mais recursos e que necesitan mais persoal, que tamén deben ser de-
cisions técnicas. A ver se son capaces de facerlles caso a eles.

Moitas grazas. (Aplausos.)

0 seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Torrado.

Polo Grupo Parlamentario Popular, o sefior Nuiiez Centeno.
0 seiior NUNEZ CENTENO: Grazas, sefior presidente.

Boas tardes, sefiorias.

Comeza o ano e falamos de urxencias. Isto é o contraidus de xaneiro, ¢non? A sefiora Prado
facia referencia ao Hospital do Salnés, e facia referencia a este artigo. O que pasa é que eu
non sei se non o leu ben ou nos queria manipular, porque o artigo di: «Urgencias comienza a
congestionarse al estar llenas las camas del hospital> —refirese ao Salnés—. «Los facultativos
piden que no se acuda al servicio si no es estrictamente necesario. No se puede hablar de colapso —
aclaran los profesionales sanitarios— pero si de una fuerte congestion. Las cifras hablan de un trdfico
denso pero soportable por un servicio de urgencias que es el que mds actividad tiene de todos los hos-
pitales comarcales de Galicia. En cualquier caso, para aliviar la situacidn, este fin de semana hubo
un internista de refuerzo —ademds del que estd de guardia— para intentar acelerar las altas y tra-
mitar mds rapidamente los ingresos. La llegada de ese profesional estd contemplada en el plan de
contingencia, documento en el que figura también la apertura de seis camas adicionales en urgen-
cias>». Quere dicir que os profesionais valoran positivamente a apertura desas camas pero a
sefiora Prado valdraa ao revés.

Pero, mire, eu estou, sefiora Prado, francamente preocupado coa situacion terceiromundista
que relata vostede sobre os hospitais galegos, preocupado pola imaxe que vostede quere
transmitir. Se fose real —semella un hospital de guerra—, os galegos deberiamos estar ate-
rrados, absolutamente aterrados. Pero o seu relato non concorda coa valoracion que fan os
propios cidadans no barémetro, pois o0 78,9 % da poboacién opina que a atencion foi boa ou
moi boa en urxencias e 0 27,3 % cre que en urxencias hai mais medios que antes.

Eu, desde logo, sefiora Prado, estou moi acostumado aos seus discursos, a eses discursos
apocalipticos en relacion coa sanidade publica galega, pero na sda intervencion ante o con-
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selleiro no dltimo pleno creo que bateu vostede todos os récords. Dicir que calquera minimo
aumento de afluencia se converte nunha catastrofe parécenos francamente excesivo cando
vostede sabe igual ca min que as cifras de atencions urxentes varian todos os dias e son moi-
tas veces imprevisibles.

Tamén resulta curioso, e resulta contraditorio, pedir que se abran camas, por exemplo, no
Materno Infantil da Corufia diante do incremento de asistencia pola gripe, para despois
afirmar que —cito— <«logo, nestas plantas, cando as abre, hai unha mestura de patoloxias
que fai que o persoal facultativo tefia que andar dunha planta para outra». Se abrimos o
Materno para a gripe, o persoal facultativo teria que andar dun hospital para outro, non
dunha planta para outra. Eu, dende logo, non sei se vostede pretende que os servizos de
urxencias estean dimensionados permanentemente para a atencion puntual ou para a
atencion que se fai nestes meses de incremento absoluto da demanda. Semellaria franca-
mente moi pouco eficiente.

Tamén poderia pedir vostede que os quir6fanos estiveran absolutamente dimensionados
permanentemente para unha situacion de catastrofe, co persoal e coas instalacions sen fun-
cionar a maior parte do ano. ¢A vostede parécelle que iso ten algunha léxica? Mire, ata en
situacion de catastrofe —podemos acordarnos aqui do triste accidente de Angrois e, en
menor grao, tamén doutra catastrofe, que foi a do Marisquifio— a resposta do Servizo Galego
de Saude foi absolutamente modélica.

Creo que hai que porier tamén en valor neste caso a educacion sanitaria. Segundo o baré-
metro sanitario, os galegos somos os cidadans que acudimos a urxencias en maior porcen-
taxe sen pasar previamente por atenciéon primaria, sen pasar polos PAC nin por atencion
primaria. A gran maioria dos profesionais critican a utilizacion inadecuada dos servizos de
urxencias para patoloxias banais. Neste mesmo artigo dio o coordinador de urxencias do
Hospital do Salnés.

Segundo o sindicato SATSE, sefiorias, habia once comunidades auténomas nas que habia
problemas de saturacién nas urxencias, once. Desas once hai tres nas que goberna o Partido
Popular e oito nas que non goberna o Partido Popular, e soamente hai unha que esta presi-
dida polo sefior Feijoo, que é Galicia —afortunadamente para os galegos e galegas—. E co-
munidades non incluidas neste listado, como Catalufia ou o Pais Vasco, o ano pasado eran
das mais conflitivas de todas na situacion da gripe. Eu do Bipartito non ia falar, sefior To-
rrado, pero, se quere revisar a hemeroteca, hai hemeroteca dabondo. Tefio eu un paquete
con hemeroteca dabondo.

Respecto dos puntos da siia mocion, mire, os servizos de urxencias estan dimensionados
para atender as urxencias de calquera dia e poden sufrir, efectivamente, saturacions en
situacions puntuais. O persoal reforzase nos distintos servizos en funcién das necesidades,
non soamente en urxencias, sendn noutros servizos. Os recursos estan operativos e acti-
vanse se son precisos. Incluso pode contemplarse o incremento de camas por habitacion
—por exemplo, no Cunqueiro, que ten habitacions individuais—, pero a vostedes iso non
lles gusta.
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O plan de atencion primaria estase a desenvolver con orzamentos. E nestes dias, cada dia,
veran vostedes unha nova sobre as prazas que se estan a crear en atencion primaria.

E queria falar da convocatoria de todas as prazas vacantes que pon na iniciativa —que, por
certo, repite textualmente algin punto na parte propositiva—. Vostedes asinaron, sefiora
Prado —o seu grupo—, un acordo co Partido Socialista no que non soamente esquecen o
IVE e o que se lle debe a Galicia, senén que tamén esquecen a sanidade galega. Limitan a
sia demanda sobre a taxa de reposicion a unha férmula inconcreta e xenérica que di «Ana-
lizar as formulas para mellorar progresivamente as taxas de reposicion>, cando aqui recla-
maron a eliminacién da taxa. Son lobos en Santiago e cordeiros en Madrid. As listas de
agarda calctilanse exactamente polo mesmo sistema en toda Espafia.

O sefior PRESIDENTE: Remate, por favor.

0 seiior NUNEZ CENTENO: Se vostedes queren cambialo, presionen para que se convoque o
Interterritorial, se modifique a forma de calcular estas listas e, de paso, se pofian en marcha
as medidas aprobadas no ultimo Interterritorial antes da mocién de censura, que tifia me-
didas mais que de sobra para intentar paliar a situacion de déficit de facultativos e que non
se volveron tocar desde que goberna o sefior Pedro Sanchez.

Pola mifia parte, mais nada e moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Nuiiez Centeno.
Polo grupo autor da mocidn, a sefiora Prado.

A seiiora PRADO CORES: En primeiro lugar, quero agradecer o voto favorable que manifes-
taron os outros grupos da oposicion.

O Partido Popular, sefior Nuiiez Centeno, retratase trivializando unha situacion que padecen
miles de galegos e galegas todos os dias. Non hai mais que abrir os medios de comunicacion
para ver como estan os servizos de urxencias. (Aplausos.) E unha foto que, dende logo, non
a quero para min nin para os meus. E o que non quero para min nin para os meus tampouco
0 quero para os demais. Non quero que tefian que estar sendo atendidos continuamente,
sistematicamente, nos corredores. Con negar a realidade, a realidade non desaparece. A re-
alidade non desaparece, seflor Nuiiez Centeno.

Hai mais medios que antes, si, e tamén que antes de antes. Pero son insuficientes, seguen sendo
insuficientes. E seguen sen escoitar os profesionais en canto a Angrois e O Marisquifio, que di-
Xeron por activa e por pasiva que a situacion se solucionou pola actuacién inmediata e volun-
taria dos propios profesionais que acudiron sen que ninguén os chamara, porque non habia
plans preparados para iso. (Aplausos.) E seguen sen escoitalos. E que, de verdade, jé tremendo!.

E como isto xa se vai converter en la cancion del verano, se queren que o BNG resolva todos
os problemas, pois deixen o Goberno galego. Poiiémonos nés e non hai mais, jnon hai
mais!... (Murmurios.) (Prontincianse palabras que non se perciben.) jManda narices! Miren, pois,
se queren, que un deputado faga o traballo dos outros 23.
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E, ademais, 1émbrolles un detalle sen importancia, e é que as competencias en sanidade
tenas o Goberno galego. (Aplausos.) jAs competencias en sanidade tenas o Goberno galego!
iFagan algo! Se estan de adorno, pois dimitan, dimitan.

Mire, o que pedimos o BNG nesta iniciativa é dimensionar os servizos de urxencias, solu-
cionar os déficits de persoal, que se cofiezan os plans de continxencias, que se dimensione
a atencion primaria para que non se dea esta situacion. Parece moi ben que o xefe de ur-
xencias do Salnés lles diga as persoas que vaian antes ao seu médico de familia. Claro, se
o tivesen operativo, irian; pero o problema é que non o teiien, igual que non estan os PAC.
Nos PAC vostedes prometéronlles atender as stias demandas principais. E a demanda prin-
cipal era que existiran equipos completos de médico e enfermeira para poder dar unha
atencion sanitaria de calidade. E a dia de hoxe seguen sen cumprilo. Entén empecen por
al.

¢Demandamos que se cofiezan as listas de espera? Pois si, porque é que ninguén as cre. Vos-
tedes poden sair a ria e preguntarlles aos galegos e as galegas cal é a sua situacion respecto
das listas de espera, canto agardan para unha intervencion cirtirxica e canto agardan desde
que foron ao seu médico de familia ata que entraron en quiréfano, cal é o tempo medio de
espera. E, dende logo, en nada se parece ao que din vostedes.

Vostedes queren converter en normal que os corredores sexan as salas de espera onde se
amorean os doentes, queren converter en normal que haxa persoas ingresadas en calquera
sitio, queren converter en normal que estean saturados continuamente os servizos de ur-
xencias, queren converter en normal a explotacion continuada dos traballadores e das tra-
balladoras. E non é normal.

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

A sefiora PRADO CORES: E, dende logo, no BNG imos traer aqui continuamente demandas
coma esta porque non aceptamos como normal o que non é normal. Hai un elevado niimero
de urxencias, hai un elevado nimero de persoas con pluripatoloxias, que precisan mais aten-
cion e mais persoal. E esa non é unha cuestion exclusiva de tltima hora senén que vostedes

saben que é asi e non tefien dimensionados os servizos para que esa atencion se produza do
xeito correcto.

Esa é a realidade. E no demais retratanse aqui.
Moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Prado.

Mocion do G. P. Mixto, por iniciativa de D. Francisco Casal Vidal, sobre a politica do Go-
berno galego ante a crise xerada polo peche das centrais térmicas de carbon

O seiior PRESIDENTE: Hai emendas do Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego
e do Grupo Socialista.
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(0 G. P. do Bloque Nacionalista Galego, por iniciativa do deputado Xosé Luis Rivas Cruz, ao abeiro do
disposto no Regulamento da Cdmara, presenta a seguinte emenda a esta mocién, doc. niim. 60315
(10/MOC-000175).

Emenda de substitucién.
Substituir o texto dos puntos 3, 4 e 5 polo sequinte:

«3. Esixir do Goberno do Estado a urxente creacion das Mesas Locais das Pontes e Cerceda para unha
Transicién Enerxética Xusta, actuando como érgano de gobernabilidade onde se vexan representadas
as distintas administracidns ptblicas e privadas e as organizacidns sindicais con representacion no
territorio, co fin de empezar a traballar de forma concreta en posibeis alternativas d situacion actual
que poidan paliar e arroxar luz ds graves afeccidns que a situacién actual estd a provocar no emprego
dependente da xeracidn eléctrica no territorio.»

Emenda de adicién.
Engadir no punto 6 o sequinte texto in fine:

«Defender por todos os medios posibeis a igualdade de Galiza nos fondos vixentes e futuros que se
habiliten para a superacién do carbén.»)

(0 G. P. dos Socialistas de Galicia, ao abeiro do artigo 151.2 do Requlamento da Cdmara, presenta
ante a Mesa a sequinte emenda a esta mocién (doc. num. 60315).

Emenda de modificacion.
A parte resolutiva da iniciativa débese substituir polo sequinte texto:
«0 Parlamento de Galicia insta a Xunta de Galicia para que:

1°)Promova un Plan de Transicion Industrial en Galicia, no marco dunha transicién enerxética xusta,
coa participaciéon da Xunta de Galicia, os concellos de Cerceda e as Pontes e as centrais sindicais pro-
curando alternativas viables para as zonas especialmente afectadas por procesos de peche empresa-
rial. Este plan, que se deberd encadrar no Plan Estratéxico 2021-2025, serd sometido ao Parlamento
de Galicia para procurar un acordo parlamentario amplo.

2°) Se dirixa ao Goberno central e lle solicite a constituciéon da Mesa de Transicién Galega, acordada
no Ministerio para a Transicion Ecoldxica, que afecta aos concellos de Cerceda e As Pontes para es-
tablecer a folla de ruta que garanta o futuro das comarcas afectadas, asi como das familias que de-
penden da actividade das centrais térmicas de Endesa nas Pontes e de Naturgy en Cerceda.

3°) Se dirixa ao Goberno central e lle solicite a presentacion do Plan de peche de cada unha das cen-
trais térmicas para o seu cofiecemento e debate na Mesa de Transicién Galega.

4°) Establecer de xeito inmediato un programa especifico para a activacién econémica dos concellos
de Cerceda e As Pontes e as stas comarcas, que contemple, entre outras medidas, actuaciéns en in-
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fraestruturas, formacion de traballadores e traballadoras para a sta adaptaciéon a novas competen-
cias e de fomento de alternativas empresariais (medidas fiscais, dotacion de solo empresarial, apoio
financeiro a través do Igape, etc)

5°) Convocar inmediatamente d Mesa para o desenvolvemento do Plan do carbdn co fin de recuperar
os fondos aprobados e anulados unilateralmente polo Goberno de Mariano Rajoy no ano 2011>.)

O sefior PRESIDENTE: Para formular a mocion ten a palabra o sefior Casal.
O sefior CASAL VIDAL: Grazas, sefor presidente.

Primeiro quero dar os nosos parabéns aos traballadores e aos xubilados de Endesa polo laudo
arbitral que saiu onte —creo que foi onte— co que recuperan os seus dereitos de pago en
especie, en forma de subministracion eléctrica as stias vivendas, e o camifio aberto para a
aprobacion do seu novo convenio colectivo despois de case tres anos coa consecuencia da
sda decaida por mor da reforma laboral —que esperamos que o novo goberno derrogue de
inmediato—. Parabéns para eles. Esta claro que a loita é o Gnico camifio.

E ante esta urxencia nas comarcas das Pontes e Meirama e a falta de planificacion e estra-
texias previas, En Marea plantexa fixarse en experiencias de éxito que faciliten rebaixar o
risco de erros e poder reducir os prazos cara a unha alternativa sustentable. Moitas das nosas
propostas estan baseadas en realidades de zonas con problematicas moi similares. Din agora
no Goberno galego que non temos tempo para adaptarnos. jClaro que non! Non o temos por-
que, desde que pecharon as minas que alimentaban as centrais, non se fixo nada —dez ou
doce anos en cada caso sen facer nada—.

Necesitase un modelo de desenvolvemento que mellore o anterior, que sexa mais sostible,
mais participativo, mais ecoloxico e mais racional. Estes foron os eixos das experiencias ci-
tadas nas que se basea esta mocion. A toma de decisions participada foi a ténica habitual,
este é o aspecto mais relevante. Pasouse dunha actitude de queixa continua ante a situacion
de depresion econdémica e social, provocada polo peche da minaria e das centrais, a unha
actitude propositiva. Xa ninguén pode plantexar, cun minimo criterio, propostas baseadas
na pervivencia da central de carbén —como imos escoitar mafia por parte do Partido Popu-
lar—. A central non vai volver funcionar, non perdamos o tempo. Iso non é s6 unha decision
politica ou empresarial, é un compromiso cos nosos fillos e netos, é estar co futuro e non co
pasado. Hai que actuar decididamente contra o cambio climatico. A central xa non ten po-
sibilidade de seguir funcionando —ademais, isto é moi bo— e hai que buscar alternativas
de inmediato, que se poden tomar se se quere. O problema é este, a falta de iniciativa e de
prevision do Goberno do Estado, do Goberno do Estado nos tltimos dez anos, de varios go-
bernos e tamén deste goberno. Espero que non pensen seguir asi, mirando para atras.

En Marea véno dicindo dende hai tres anos, sobre todo porque hai alternativas, e alternativas
non s6 mais sostibles senén mais realistas e cun posible futuro moito mais prospero, como
o evidencian as rexions mencionadas anteriormente. Non gastemos cartos no pasado, apos-
temos polo futuro ineludible. As Pontes e Cerceda-Meirama tifilan que ser os faros de refe-
rencia tractores dese new deal green de Galicia, e terian que ser a punta de lanza de todos

CSV: BOPGDSPGO0xHmaebfE5
https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/

Verificacion:

.:_E
..:I_IE

93



https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/BOPGDSPG0xHmaebfE5

X lexislatura. Serie Pleno. Numero 145. 28 de xaneiro de 2020 DIARIO DE SESIONS DO PARLAMENTO DE GALICIA

eses proxectos. Imos tarde pero ainda hai tempo para facelo se se comeza xa. E sobre todo
hai inxentes orzamentos europeos e previsiblemente tamén estatais para conseguilo.

Evidentemente, hai solucions. A sefiora Egerique pedianos antes propostas. Ben, pois ai van
unha morea de propostas. Esperemos que non se aplique aqui s6 o segundo mandamento
da politica industrial do Partido Popular en Galicia: buscar un culpable. E verdade que neste
asunto o Goberno do Estado é tamén responsable, e é o primeiro implicado en aportar so-
lucions tamén financeiras —como estan nos orzamentos ainda vixentes—, pero a politica
industrial é competencia da Xunta de Galicia, o que nos leva a pedirlles que non apliquen
tamén o seu primeiro mandato: estar de espectadores. Como dicia, propofiemos que sexan
proactivos. Espero que falemos hoxe de medidas concretas, non de tentar arafiar votos.

As primeiras propostas van na lifia de implementar de maneira inmediata o mapa sostible
da transicion para as comarcas de Cerceda e As Pontes. Segundo comentou hai xa un par de
plenos a conselleira de Medio Ambiente, estaba xa desenvolvéndose un mapa de transicion
sostible de Galicia, como En Marea leva pedindo desde hai mais de tres anos. Esperemos que
sexa verdade. Pero agora hai que pasar a aplicaciéon concreta nestas comarcas para poder
acceder en xaneiro do 2021 as axudas da Unién Europea, que van estar dotadas con mais de
100.000 milléns de euros.

Tamén hai que instar a Conselleria de Economia e Emprego para constituir de inmediato
eses grupos de traballo. Non estean reclamando que o Ministerio de Industria o faga. Teno
que facer, pero, se queren porielo en marcha, péfiano en marcha xa, convoquen os colectivos
sociais, medioambientais e empresariais das Pontes e de Meirama. Péiianse en marcha, sa-
quen esa noticia, e esperemos que o Ministerio se incorpore de maneira inmediata. Seguro
que o farian.

Tamén hai que instar o Ministerio de Industria e Turismo, e tamén o de Transicion Ecoldxica,
a aplicar todas as medidas que hai xa nos orzamentos en vigor agora, os do 2018, que tefien
medidas tanto para novas aportacions financeiras as zonas con actividade mineira pechada
como tamén para a recuperacion dos fondos Miner que foron realizados polo goberno do
Partido Popular no ano 2012. Son decenas de milléns de euros para As Pontes e Meirama
que non foron executados e que, segundo os orzamentos actualmente en vigor, poderian ser
implementados.

Hai que instar tamén Endesa e Naturgy a que se poiian as pilas, a que presenten os seus
plans de futuro. En Aragon Endesa xa o fixo coa central de Andorra. ¢Por que en Galicia non?
¢Por que o Goberno da Xunta de Galicia non lle exixe que presente tamén a stia alternativa?
Xa sei que é mais rendible electoralmente botarlle s6 a culpa ao Goberno do Estado, e hai
que facelo tamén, pero Endesa e Naturgy tefien unha responsabilidade enorme e tefien que
cumprir. Non é razoable que haxa nove meses que a zona de Andorra, en Teruel, xa tefia un
plan por parte de Endesa e en Galicia, tendo unha central ainda moito mais importante, non
se tena ese plan. O Goberno da Xunta de Galicia ten que exixir que se presente de inmediato.

Despois, hai que instar para que todos os proxectos que se desenvolvan vaian na lifia da
transicion ecoldxica: eficiencia enerxética, enerxias renovables, técnicas de reciclaxe, eli-
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minacion de residuos, etc. E nestes momentos os axentes econémicos non buscan funda-
mentalmente parques industriais —ademais, na zona hai xa parques industriais a moreas,
moitos deles medio baleiros, como o das Somozas—. O que buscan é traballadores moi ben
formados, e por ai deberia haber iniciativas da Xunta de Galicia para a formacion de novos
traballadores nestas novas tecnoloxias. E tamén buscan infraestruturas dixitais e de banda
larga de Ultima xeracion que permitan a implementacion de factorias 4.0. Por iso, esperamos
que a Xunta de Galicia promova que as primeiras instalacions de 5G se desenvolvan nas
zonas das Pontes e Cerceda. Esperamos que empecen a negociar xa cos operadores telefo-
nicos para que isto sexa asi. Asegurolles que iso seria mais importante que ter naves indus-
triais. E o que buscan as empresas que queren desenvolver a Industria 4.0, que necesita,
ineludiblemente, o 5G.

Para iso tamén, evidentemente, hai que desenvolver ciclos formativos neste tipo de activi-
dades. Non se estan desenvolvendo. ¢Por que a Xunta de Galicia non os desenvolve de ma-
neira inmediata? Tamén hai que promocionar e incentivar as actividades locais non
deslocalizables que aproveiten os recursos autoctonos, e todo iso na lifia de non voltar ao
monocultivo industrial.

Hai que aproveitar tamén e recofiecer a paisaxe como elemento fundamental para o benestar
das persoas e a actividade econdmica e desta maneira desenvolver iniciativas co apoio fi-
nanceiro de Endesa e Naturgy para que as escombreiras pasen a ser elementos culturais de
ocio e de turismo sustentable, creando ecoparques —que xa se desenvolveron en moitas re-
xions de Gran Bretafla, de Francia, Alemafia e Holanda— que pasarian de maneira inmediata
a ser un polo de creaciéon de emprego ligado a natureza e ao turismo. Recoméndolles que vi-
siten, por exemplo, as escombreiras das Pontes e vexan que de maneira inmediata se pode-
rian poiier iniciativas. Xa sei que a todo lle veran dificultades. «A culpa é s6 de Pedro
Sanchez>, ese vai ser o inico discurso. A ver se comentan algunha destas iniciativas e a ver
se comentan por que non son viables.

A creacion do Centro de Recursos para o Desenvolvemento Sostible de Galicia, coa partici-
pacion do Estado, e a creacion dun centro de ecoempresas que axude a instalarse na zona
empresas de enerxias renovables atraeria moitisimas empresas a estas zonas, como xa pasou
nas rexions europeas que mencionei.

Propoiiemos desenvolver un plan piloto para a reforma enerxética das vivendas. Isto pode-
riase pofier en marcha de maneira inmediata se houbera fondos da Xunta de Galicia, cofi-
nanciado polas propias familias, e daria traballo as empresas auxiliares das Pontes e de
Meirama de maneira inmediata. Digan a ver por que non pode haber eses fondos dispoiibles
da Xunta de Galicia para pofier en marcha isto de maneira inmediata. Porque a solucion non
é xerar mais enerxia renovable para substituir a enerxia de carbon, non, a solucion é con-
sumir moita menos enerxia, e por ai a eficiencia enerxética é fundamental.

Tamén propoiiemos a creacion dun centro de I+D+i para o desenvolvemento de novos ma-
teriais que utilicen como materia prima elementos reciclados e o desenvolvemento de novos
procesos de reciclaxe. Non me da tempo, hai moitas mais iniciativas, a ver se polo menos
poden de maneira xustificada criticar ou apoiar algunha delas.
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E, finalmente, unha das mais importantes é desenvolver toda unha serie de materias de tri-
butacion ecoldxica que axuden ao financiamento de todas estas iniciativas, ademais dos fon-
dos europeos, fondos estatais e fondos que a Xunta de Galicia deberia ter previstos...

O sefior PRESIDENTE: Grazas.

O sefior CASAL VIDAL: ...e que non aparecen nos orzamentos...

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Casal.

O seiior CASAL VIDAL: ...de 2020 por ningun lado.

Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O sefior PRESIDENTE: Grazas.

Polo Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, o sefior Rivas.
O sefior RIVAS CRUZ: Grazas, sefior presidente.

Bos dias a todos e a todas.

Non compartimos o triunfalismo do laudo porque quedan dereitos adquiridos por recuperar
e a loita continua. E os traballadores das Pontes creo que tampouco o comparten porque este
xoves hai unha concentracion anunciada precisamente por este tema. (Aplausos.)

Meirama produciu episodios de loita tenaz no seu comezo. Nunca tal viramos naquel tempo
de franquismo tardio pero pleno nos usos e nas formas: panos negros, toquillas e paraugas
facendo fronte & Garda Civil. «Cabaleiros de servir» dicia a cancién para burlar a censura
posfranquista, ou plenamente franquista, por moitos anos.

E Manuel Maria escribia: «Raposos capitalistas que non deixan un torron, sementan todo
de lixo, porcallada e polucién>. El escribia e outros cantabamos con melodias tradicionais
nadas nas entraiias dos paraugas. E todos sabiamos de que ia aquilo. Baixo o disfrace do
progreso, agochdbase o roubo que produciria os cuantiosos dividendos dos que o pobo non
ia sair beneficiado. E, agora, cincuenta ou sesenta anos despois, aqui estamos outra vez
dando a cara e loitando por un enterrro xusto, porque o do carbon acabouse e é ben, pero,
unha vez mais, as agachadas, cometen abuso; unha vez mais, actian en contra da xente.
Agora pechan sen previo aviso, agora pechan porque perderon o interese, agora pechan por-
que estan a outros negocios e se volveron defensores do clima, asi, de stipeto, agora pechan
logo de embolsaren miles de millons de euros que non reverteron en quen era dono dos re-
cursos, das terras, da forza do traballo e da ilusion de vivir con dignidade. E, polo medio, un
goberno que privatizou e regalou, que saldou esa galifia de ovos de ouro e deixou o galifieiro
baleiro coma se entrara o raposo, tal cal.

Noés seguimoslles na loita porque non imos consentir este enterro, non asi, non deste mal
xeito. Porque antes tanto Endesa como Naturgy teran que pagar a débeda que tefien con Cer-
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ceda e coas Pontes, teran que rafiar os petos e poiier os cartos precisos para manter a vida
econdmica nas comarcas afectadas. E vostedes, os que xogan ao pim, pam, pum tedioso e
insolidario, teran que sentar na mesa de negociacion e pararlles os pés aos que queren mar-
char sen pagar. Os primeiros a mesa, pois, son culpables —vostedes— dun delito de aban-
dono de responsabilidades, de virar as costas ao pobo. Deberan impulsar a urxente creacion
das mesas locais das Pontes e Cerceda para unha transicion enerxética xusta, e actuar como
organo de gobernabilidade onde se vexan representadas as distintas administraciéns publi-
cas e privadas e as organizacions sindicais con representacion no territorio co fin de empezar
a traballar de forma concreta en posibles alternativas a situacion actual que poidan paliar e
arroxar luz as graves afeccions que a situacion actual esta a provocar no emprego, depen-
dente da xeracion eléctrica no territorio. Esta é a nosa emenda de substitucion dos puntos
3, 4 e 5 desta mocion.

E deberan tamén reparar o mal feito pola amnesia do carbén. Xa saben, para PP e PSOE Ga-
licia non producia carbdn, Galicia non tifia lignito, Galicia non contaba. Agora si vai contar.
O BNG di que ten que contar e contara. E tocalles a PP e PSOE mover ficha logo de tanta im-
pasibilidade e defender por todos os medios posibles a igualdade de Galicia nos fondos vi-
xentes e futuros que se habiliten para a superacion do carbon. Velai a emenda de adicion no
punto 6.

Hai que andar, que son horas, e este noso pais non atura mais silencios, ninguneos nin trai-
zons. As Pontes e Cerceda reclaman s6 unha porcion do que lles pertence. «Cando o povo
pide o seu con voz valente e baril, mandanlle, pra contentalo, cabaleiros de servir>>. Non os
tentara o demo de mandarlles outra vez a Garda Civil, sou? (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Rivas.
Polo Grupo Parlamentario Socialista, a sefiora Rodriguez Rumbo.
A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: Grazas, sefior presidente.

Sefior Casal, con todos os meus respectos, hoxe traenos aqui unha mocion que mais ben pa-
rece o programa electoral. Pero ben, fora coiias, os socialistas cremos realmente que esta
mocion ten temas importantes que merecerian un debate individual e pormenorizado para
adoptar determinados acordos.

Tamén pensamos que dende o Parlamento non podemos decidir nds soés cal é a mellor es-
tratexia a seguir para recuperar as zonas afectadas polo peche das centrais térmicas sen ter
en conta os actores principais. Nos consideramos que deben participar os concellos afecta-
dos, a Xunta de Galicia, o Goberno de Espana, os sindicatos, as universidades e os represen-
tantes da vida civil.

Os socialistas tamén queremos porier de manifesto que en Galicia non s6 hai un concello e
unha comarca afectada polo peche da central térmica. Como vostedes ben saben, en Galicia
temos o peche neste ano da central térmica de Naturgy, en Cerceda, e o peche da central
térmica de Endesa, nas Pontes, mais tarde; polo que as solucions que solicitamos —e, neste
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sentido, vai fundamentalmente a emenda que presentamos a esta mocion— deben ser acor-
dadas para as duas zonas.

O Goberno galego ten a obriga de procurar acordos para as ddas zonas, que perden un re-
curso fundamental para a siia economia e para as familias e que se veran afectadas se non
conquiren unha saida para os traballadores e traballadoras das ddas centrais térmicas aos
que lles perigan os seus postos de traballo.

Todos os partidos politicos manifestamos —e supofio que asi é— que estamos de acordo en
que hai que planificar unha transiciéon enerxética xusta; é dicir, que tefia en conta a descar-
bonizacion, pero coa necesaria recuperacion econdmica das zonas, que perden un importante
recurso economico. Ademais, atopanse cunhas macroinfraestruturas e cunha serie de terreos
que deben ter unha reconversiéon que beneficie o territorio no que explotaron os recursos
naturais, que son de todos e de todas, e cunha necesaria planificacion econémica que permita
un futuro para estas comarcas. E dicir, hai que tratalos como unha oportunidade de desen-
volvemento econémico de futuro.

A planificacion deberia de estar feita dende o mesmo momento no que se sabia que o futuro
deste tipo de instalacions non era indefinida; unha situacion que non podia ser descoiiecida
pola Xunta de Galicia, xa que se trata das dias centrais mais contaminantes, e unha planifi-
cacion na que tanto Naturgy como Endesa tefien a obriga de participar (Murmurios.) —sefior
presidente, ¢falo mais alto ou calan?— para minorar os impactos derivados da explotaciéon
dos nosos recursos, que ademais son recursos de todos e todas que lles tefien producido ele-
vados beneficios econdmicos durante todos estes anos. Unha planificacion que tifia que ir
mais alo das fotos, cando hai anuncios grandilocuentes aos que nos ten acostumados o Go-
berno do Partido Popular, pero que logo non son quen de obrigar ao cumprimento deses
anuncios grandilocuentes. Unha planificacion que tifia a obriga de ter feito a Xunta de Galicia
dende o mesmo momento en que aprobaron o Plan estratéxico de Galicia 2015-2020, que no
reto 7 di: «...rebaixar as emisions de gases de efecto invernadoiro nun 35 % respecto do
2005>. Unha planificacion que, insisto —volvo repetilo e non me cansarei de dicilo—, é com-
petencia exclusiva da Xunta de Galicia. (Aplausos.) A Xunta de Galicia, mentres fala de tran-
sicion enerxética xusta, a0 mesmo tempo acaba de aprobar os orzamentos para o ano 2020,
que en plena crise industrial derivada da descarbonizacién reducen os recursos necesarios
para axudar a transicion enerxética e apoiar as comarcas afectadas pola crise industrial, que
renuncian a apostar pola modernizacion econémica e polo emprego industrial.

En definitiva, é un goberno que carece dun modelo enerxético propio para afrontar a crise
industrial provocada pola descarbonizacion que levou as empresas a anunciar o peche anti-
cipado das centrais de Meirama e das Pontes.

Por iso presentamos unha emenda de substitucion que esperamos que por parte do Grupo
Mixto sexa tida en conta, na que pedimos: promover un plan de transicion industrial en Ga-
licia no marco dunha transicion enerxética xusta, coa participacion da Xunta de Galicia, dos
concellos de Cerceda-As Pontes e as centrais sindicais, procurando alternativas viables para
as zonas especialmente afectadas por procesos de peche empresarial. Este plan debera de
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encadrarse no Plan estratéxico 2021-2025, e sera sometido ao Parlamento de Galicia para
procurar un acordo parlamentario amplo.

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

A sefiora RODRIGUEZ RUMBO: Como non me da tempo e como todos son cofiecedores, eu
espero que o sefnor Casal tefia a ben ter en conta a nosa emenda.

Nada mais e moitas grazas.
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Rodriguez Rumbo.
Polo Grupo Comun da Esquerda, o sefior Sanchez.

0 sefior SANCHEZ GARCIA: Dixo a sefiora Rodriguez Rumbo que todos queriamos unha
transicion enerxética xusta. Bueno, que eu saiba, todos queremos dende que Endesa dixo
que non nos quedaba outra, porque, antes diso, aqui ninguén defendia unha transiciéon
enerxética nin ningun tipo de peche das térmicas, que eu saiba. A transicion foi transiciéon
forzada polos intereses da empresa, e iso quere dicir moito, quere dicir que por decisions
politicas se deixou nas mans dunha empresa privada o futuro das Pontes, o futuro de Cer-
ceda e o futuro do seu contorno, por decision politicas que lle deixaron a Endesa nas mans.
E esas decisions politicas empezan por unha privatizacion vergonzosa a partir da cal o
peche da central térmica era unha decision dunha empresa privada para a cal habia que
estar preparados. Xa o dixemos hai moitos anos, habia que estar preparados. O deber dun
goberno responsable que mire polo interese xeral é ter preparado un escenario de peche
das centrais térmicas que producian o 40 % da emision de gases de efecto invernadoiro.
Tiflano que saber. O contrario diso, o que fixo e fai a Xunta de Galicia é dunha irresponsa-
bilidade enorme e unha actuaciéon baseada en mentiras; saben que son mentiras pero non
lles importa.

E a irresponsabilidade é enorme por non exercer o seu papel de goberno e utilizar a situacion
actual de angustia de moita xente nas Pontes para facer electoralismo do barato. Vostedes
poden criticar as actuacions do Goberno espaiiol, 0 mesmo que faremos noés, pero fagan os
seus deberes de goberno galego no Estatuto de autonomia, si. No Estatuto de autonomia dise
que Galicia ten absolutas competencias sobre a planificaciéon econémica. Diganme vostedes
que fixeron vostedes para evitar que esteamos nesta situacion, para ter un plan, para ter
unhas lifias de actuacion, para que no caso de pechar as térmicas houbese alternativas para
a xente e esa transicion fose xusta. Non fixeron nada e ainda por riba non hai nada que in-
ventar. No propio Estado espaiiol si que hai gobernos autondmicos que se moveron, como o
Goberno de Asturias. O Goberno de Asturias ten firmados ata 60 convenios para unha tran-
sicion xusta co Ministerio de Transicion Enerxética. Tamén o Goberno de Baleares, o Go-
berno de Aragon. En Euskadi pechou a tltima térmica no ano 2014 por iniciativa do Goberno
vasco e non houbo ningtn drama, ao contrario. Foi unha superaciéon dun modelo obsoleto
que crea moitos impactos e crea pouco emprego e pouca riqueza. Son unhas industrias de-
cididas por intereses alleos a Galicia e que non xeran contorno econémico arredor delas. E
unha irresponsabilidade.
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E vostedes enganan a xente, danlle falsas expectativas. A expectativa é crear politicas de fu-
turo que garantan o traballo aos traballadores da central, das auxiliares, e aos transportistas.
Porque vostedes trouxeron aqui propostas, sefiores do Partido Popular e sefioras do Partido
Popular, para encherlle os petos de millons a Endesa sen garantias laborais para os traba-
lladores. Non lles importou nada que se despediran traballadores, non lles importou nada o
continuo empeoramento das condicions laborais dos traballadores de Endesa e tampouco
lles importa a situacion dos transportistas, que actualmente estan parados, dende hai un
ano, sen cobrar un s6 euro e ante a que vostedes como goberno galego non puxeron nin-
gunha solucion enriba da mesa, nin unha. E iso que é bastante ben menos do que estaban
dispostos a darlle a Endesa dos nosos impostos. ;Por que non hai solucions para os camio-
neiros?, ¢por que non se lles pofien enriba da mesa soluciéns para préstamos brandos ou
para carencias para que non tefian que estar pagando todos os meses as letras duns présta-
mos por uns investimentos ante as exixencias de Endesa, dicindolles que ian ter traballo por
moito tempo?

E todo baseado en mentiras. O sefior Tellado ten vido aqui e dito sempre a mesma mentira.
Pretende que a mesma mentira, repetindoa, pase a ser verdade. E mentira que a decisién de
peche sexa unha decision do Goberno do Estado espaiiol, jmentira! mente absolutamente.
(0 seiior Trenor Lopez pronuncia palabras que non se perciben.)

El sefior Trenor es un sabio, venido de La Corufia, que me va ensefiar a mi en estos momen-
tos. El concejal en el exilio va a ensefiarme a mi... (Fortes murmurios.) (Aplausos.)

A empresa comunicou —non te pofias colorado—... (Interrupcions.) (Murmurios.)
O sefior PRESIDENTE: Silencio, por favor!
jCalmense! Ainda nos queda moito e imos moi mal de tempo. Ainda queda moito...

0 sefior SANCHEZ GARCIA: Dixo que non sabia. Eu non sei de nada, como case todos os que
estamos aqui. Agora ben, lin o comunicado de Endesa cando dixo as razdons do seu peche. As
razoéns do seu peche eran ben previsibles: a subida do pago dos dereitos de emisién do CO,
e a subida do prezo do carbon, que lle sup6n mais de 140 milléns de euros...

O sefior PRESIDENTE: Remate, por favor.

0 sefior SANCHEZ GARCIA: O Goberno do Estado, se comete unha neglixencia, é a mesma
neglixencia que cometen vostedes: non ter previsto este escenario e non poner enriba da
mesa solucions para as traballadoras e para os traballadores. E iso é o que hai que esixirlle
ao Goberno espariol, o mesmo que lles exiximos a vostedes: que deixen de traballar para En-
desa e de verdade fagan traballo para solucionar a situacion de moita xente, que esta an-
gustiada, e non hai dereito a que estea angustidada pola stia neglixencia e porque vostedes
traballaron.. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, rematou o seu tempo. Xa rematou o seu tempo. Se non, ainda
imos volver as tres e media da tarde. Pero mire a hora, por favor, un minuto e corenta.
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Polo Grupo Parlamentario Popular, o sefior Tellado.
O sefior TELLADO FILGUEIRA: Grazas, sefior presidente.

Sefior Sanchez, revise o ton porque por un momento vostede nos recordou a un hibrido entre
o sefior Beiras e o sefior Abalos, polo ton que acaba de empregar. (Aplausos.)

Eu agradezo a claridade coa que falou o sefior Casal, porque a verdade é que xa non se ago-
chan, xa non tefien ningtn tipo de complexo.

Mire, vostedes levan anos vindo a tribuna deste Parlamento a pedir o peche de empresas.
Pediron o peche de Ence, pediron o peche de Reganosa, as electrointensivas, agora as cen-
trais térmicas... Polo tanto, vostedes tefien o que conseguiron. Conseguiron o que querian,
e nada mais que iso. Vostedes aceptan a decision da empresa de pechar, logo de que o Go-
berno de Espaiia a empuxase a pechar pola via da fiscalidade. Esa é a realidade.

O sefior Sanchez actisanos de non estar preparados no ano 2020 do que tifia que pasar no
ano 2040 ou 2030. Esa é a realidade, iso é do que se nos acusa.

Mire, a verdade é que esta moi ben vir a esta tribuna e que todos quitemos a mascara. ;Sabe
por que? Porque nds seguimos sendo os que defendemos os intereses de Galicia e dos gale-
gos, e vostedes defenden o que xa son, o Goberno de Espaia. Vostedes son os socios que
permiten que o seflor Sanchez goberne en Espaiia e leve adiante todos os seus plans para o
noso pais e para a nosa comunidade.

Seior Casal, vostede representa un grupo que é herdeiro de AGE, ou, bueno, estaba, esta...,
eu que sei. Herdeiros de AGE, e ese foi o grupo que plantexou nesta Camara por primeira
vez o peche da central térmica das Pontes. Xa o conseguiron, son vostedes tan responsables,
tan responsables como os sefiores do Partido Socialista, nin mais nin menos.

E vostede vén hoxe aqui cunha iniciativa mais propia de Macgyber, porque vostede ten so-
lucion para todo. O certo é que, cando vostede tivo capacidade de xestion, non demostrou
ter tanta. E verdade que agora vai marchar un deputado das Mareas como asesor a Madrid.
Ben puido ir vostede de asesor do asesor, que € algo que esta moi de moda nesta esquerda
progresista do pais.

A verdade é que vostede ten solucion para todo e solucion para nada. ;Sabe vostede que vén
facer aqui? A repartir culpas e a abordar esta cuestién coma se fose un problema industrial
para intentar que lle toque parte da responsabilidade a Xunta de Galicia. ¢Pero sabe que pasa?
Que este non é un problema industrial, este é un problema enerxético, con competencias
exclusivas do Goberno de Espaiia. Vostede vén aqui facer de palanganero e a tratar de lavarlles
as vergonzas ao Partido Socialista, como complices ttiles dunha politica que destrie centos
e milleiros de postos de traballo. E nds estamos aqui para frear esa politica dese goberno.

Mire, estamos nesta situacion porque temos unha ministra intransixente, da Transicion
Ecoloxica, a sefiora Teresa Ribera, que puxo enriba da mesa un auténtico jaque a industria
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galega. Intentouno coas electrointensivas, pero ai estan na corda frouxa, intentouno tamén
coas centrais térmicas. jAla cadaquén coa postura que prefire adoptar!

Pero é que nds non somos 0s Unicos que criticamos. Eu supofiio que para esta bancada Jordi
Sevilla debe ser xa un fascista, ¢non?, que esta en contra do Goberno do progreso porque
ten denunciada a estratexia intransixente da ministra de Transicion Ecoldxica. Nos lamen-
tamos que vostedes se alifien onde se alifian.

Durante os ultimos cincuenta anos a central térmica das Pontes foi fonte de riqueza e de
emprego para todas as comarcas de Ferrolterra, Eume e Ortegal; a segunda renda per capita
mais alta de Galicia e a pension media mais alta de Galicia, e todo isto grazas a unha central
térmica que ten xerado emprego, emprego de alta calidade, e riqueza.

O Goberno socialista de Pedro Sanchez decidiu acabar con todo para pofier a medalla do eco-
loxismo, esa é a realidade. NGs, ¢que somos?, ;os mais verdes de Europa ou somos 0s mais
parvos de Europa? Imos pechar as centrais térmicas dez anos antes que o resto de paises de
Europa. ¢Que somos, os mais ecoloxistas, os mais verdes ou os mais parvos? Somos 0os mais
parvos, esa € a realidade.

Mire, Galicia xa é verde. Nos estamos a favor da descarbonizacion progresiva da nosa eco-
nomia —progresiva, progresiva, claro que si—. Nos estamos a favor dunha transicion eco-
l6xica ordenada e xusta, pero temos que dicirlle que Galicia xa é verde, Galicia xa duplica no
ano 2020 a taxa de enerxia renovable que Europa marcaba para o ano 2030. Xa somos unha
comunidade verde. O 63 % da electricidade que se produce en Galicia provén de enerxias
verdes. Galicia xa é verde. O Goberno socialista que vostedes apoian empefiouse en que En-
desa pechase a sda central nas Pontes, a pesar dun investimento de 217 millons de euros
para garantir a reducion das emisions contaminantes e cumprir coas directivas europeas.

Galicia xa é verde, e a central das Pontes cumpre a normativa que permitiria alongar a stia
vida ata 0 ano 2040. No6s nin sequera pedimos iso. Nos pedimos unha transicion xusta, pero
0 PSOE négaa e vostedes son os complices necesarios. Vostedes vefien aqui pedindo catro
mesas de traballo e piden subsidios, bla bla, bla...

O sefior PRESIDENTE: Remate, por favor.

O sefior TELLADO FILGUEIRA: A seiiora Rodriguez Rumbo expresouno perfectamente: re-
conversion. Iso, na comarca de Ferrolterra, sabemos exactamente o que é; é paro e pobreza
para todos. Deixen de facer de parvos ttiles para o Partido Socialista.

Vostedes estan aqui defendendo o Goberno socialista, e nés estamos aqui defendendo o em-
prego na comarca das Pontes. Vostedes estan defendendo aqui o indefendible, e nés estamos
defendendo unha transicion xusta. N6s pedimos a reapertura inmediata da central, e vostedes
o que piden é parches para que se destria o emprego e que o Partido Socialista lave a cara.

Eu estou seguro de que tanto agravio a Galicia nds cremos que agocha a pouca confianza de
Ferraz nas posibilidades electorais do Partido Socialista e de Gonzalo Caballero. ¢E vostedes
que fan? Vostedes aplauden.
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O PSdeG-PSOE ten decidido traizoar a Galicia e aos intereses de Galicia... (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Tellado. Rematou o tempo. Esta exactamente no mesmo
no que estaba vostede, exactamente no mesmo. Imos cumprir todos a hora.

Polo grupo autor da mocion, o sefior Casal.

0 seinior CASAL VIDAL: Bueno, como esperaba, non hai nada que facer. Nin unha soa pro-
posta, so insultos, descualificacions politicas e incluso —que iso sempre o fan cando xa non
tefien ningin argumento— insultos ad hominem, aos que lles respostarei tamén. (Prontin-
cianse palabras que non se perciben.) Bueno, se non, bisqueno no dicionario. No Google lle
explica o que é «ad hominem»>. (Prontincianse palabras que non se perciben.) {Non, como pre-
guntaba! (Prontincianse palabras que non se perciben.) Si, un pouco si.

Xa que o Partido Popular non aporta nada, nin unha soa solucion, nin unha soa proposta...
Antes a sefiora Egerique dicia que querian propostas. Ai tefien propostas, e non criticou nin
unha soa de maneira concreta, nin unha. (Prontincianse palabras que non se perciben.) {Nin unha!

O seiior PRESIDENTE: Por favor, imos con calma, jeh!

O seiior CASAL VIDAL: Con respecto a emenda do BNG, aceptariamola, pero eles pofien o
foco s6 no Goberno do Estado e nds plantexamos que hai que exixir ao Goberno do Estado e
ao Goberno da Xunta de Galicia. Tamén todas as experiencias de éxito en toda Europa foron
moito mais participativas, non s6 por parte dos gobernos e dos sindicatos, senén tamén de
asociacions, movementos sociais e movementos ecoloxistas. Se complementaramos con todo
iso, aceptariamos a emenda.

O sefior PRESIDENTE: ;Non a acepta?

O sefior CASAL VIDAL: Si, si, acéptoa, pero con modificaciéons que espero pactar con eles
agora.

Despois as do Partido Socialista son demasiado xenéricas. Aceptariamos os tres primeiros
puntos como adiciéon non como substitucion, e a nimero 4 esta incluida xa na nosa proposta.
Se quixeran deixala como adicion aceptariamola, pero xa esta totalmente incluida na nosa
proposta.

A que non aceptamos seria a quinta, a de volver preparar outra mesa para que se restitiian
os fondos que xa estan aprobados, que estaban aprobados nos fondos Miner. Esta nos orza-
mentos actualmente en vigor, que se poden restituir. O que pedimos —como o pedimos na
nosa iniciativa— é que se restitiia xa, non montar ningunha mesa para debater sobre o
asunto.

E agora voulle contestar ao sefior Tellado sobre o insulto ad hominem. Vostede dubidaba, di:
¢para que propon vostede cousas se vostede non ten ningunha capacidade de xestion, como
vén demostrado na sta traxectoria? Espero que a sda traxectoria sexa comparable a mifia.
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Mire, eu rematei a carreira de Enxefieria Superior no ICAI, que é a escola de enxefleria mais
prestixiosa de Espafia e das mais prestixiosas de Europa... (Murmurios.)

O sefior PRESIDENTE: Silencio.

O seiior CASAL VIDAL: ...aos 21 anos. (Murmurios.) ¢Sabe cantas persoas remataron a carreira
aos 21 anos? jSete! jEn cincuenta anos! Despois, efectivamente, entrei en Unién Fenosa. Aos
26 anos fun o primeiro director dun departamento. E despois montei unha empresa do au-
diovisual que durante trinta anos —que é unha industria audiovisual en Galicia— produciu
50 peliculas en Galicia. ¢Sabe vostede cantos produtores en Europa levan producidas 50 pe-
liculas? (Murmurios.) jCéntanse cos dedos dunha man! Efectivamente, o asunto rematou mal,
si, na crise. E algin dia falarei de como rematou mal e de que participacion tivo o Igape nese
rematar mal. (Protestas.) E pddeno preguntar vostedes. ¢Saben a quen tamén? (Murmurios.)
Pddenlles preguntar aos sefiores de Caixa Galicia, que eran socios, e aos descendentes de
Rosalia Mera, que tamén eran socios, cal foi o verdadeiro responsable do remate desa em-
presa. Dez mil postos de traballo que creei. jEu firmei 10.000 contratos de traballo! Non sei
cantos firmaria vostede na siia ampla traxectoria persoal..., (Murmurios.)

O sefior PRESIDENTE: Grazas.

O sefior CASAL VIDAL: ...profesional...,

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Casal.

O sefior CASAL VIDAL: ...e non sei se na politica.

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Grazas, sefior Casal.

O seiior CASAL VIDAL: Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

(Murmurios.) (Prontincianse palabras que non se perciben.)

iSilencio!

Bueno, imos votar. (Murmurios.)

Por favor.

Rematado xa o debate destas mocions, votamos.

Pechen as portas, por favor.

Votacion das mocions

0 senor PRESIDENTE: Comezamos votando a do Grupo Parlamentario dos Socialistas de Ga-
licia, por iniciativa de dona Matilde Begoiia Rodriguez Rumbo.
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¢Aceptou a emenda do Grupo Mixto, sefiora Rodriguez Rumbo?sAceptouna? (Asentimento.) E
que non estaba eu no debate. (A sefiora Rodriguez Rumbo pronuncia palabras que non se perciben.)
jAceptada! Vale, perfecto.

Enton, votamola. Aceptou a emenda do Grupo Parlamentario Mixto.

(Prontincianse palabras que non se perciben.)

¢Si? ¢Acepta vostede...? (Murmurios.)

Votamos.

Votacion do texto transaccionado da Mocién do G. P. dos Socialistas de Galicia, por iniciativa de D9
Matilde Begoria Rodriguez Rumbo, sobre as actuaciéns que debe levar a cabo o Goberno galego en
relacién coa situacion do sector naval.

Efectuada a votacidn, deu o sequinte resultado: votos a favor, 33; votos en contra, 39.

O resultado da votacién é negativo.

En consecuencia, queda rexeitada esta mocion.

O sefior PRESIDENTE: Votamos agora a do Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Ga-
lego, por iniciativa de dona Maria Montserrat Prado Cores.

Votamos.

Votacién da Mocién do G. P. do Bloque Nacionalista Galego, por iniciativa de D® Maria Montserrat
Prado Cores, sobre a politica do Goberno galego en relacién cos servizos hospitalarios de urxencias.

Efectuada a votacidn, deu o seguinte resultado: votos a favor, 33; votos en contra, 39.
O resultado da votacién é negativo.
En consecuencia, queda rexeitada esta mocion.

O sefior PRESIDENTE: Por tltimo, votamos a do Grupo Parlamentario Mixto, por iniciativa
de don Francisco Casal Vidal.

Hai unhas propostas que xa explicou el. Votamola de acordo con esas propostas, se o aceptan
vostedes. Fixolles unhas propostas de transaccion, en concreto, sobre varios nimeros; es-
tiveron atentos vostedes a esas propostas. Bueno, pois, enton, votamos. (Murmurios.)

jAh!, bueno, enton, a ver. jClaro! {Xa dicia eu! (Murmurios.)

As propostas el leunas desde aqui. Na sta intervencion el falou... (Prontincianse palabras que
non se perciben.) —si, si, falou— de que aceptaba a parte... (Prontincianse palabras que non se
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perciben.) jAh! Niso quedou el, de facer unha negociacion, pero non me pediu aqui un tempo...
(Prontincianse palabras que non se perciben.) Pero, ¢necesita o tempo? (Prontincianse palabras
que non se perciben.) (Murmurios.)

Enton, ;que quere que faga? Votamos segundo explicou el. (Prontincianse palabras que non se
perciben.)

Votamos a proposta orixinal e acabouse a cuestion.
Pois, veila, imos votar. Non perdamos mais tempo. Votamos a proposta inicial.
Votamos.

Votacién da Mocién do G. P. Grupo Comtn da Esquerda, por iniciativa de D. Francisco Casal Vidal,
sobre a politica do Goberno galego ante a crise xerada polo peche das centrais térmicas de carbon.

Efectuada a votacidn, deu o sequinte resultado: votos a favor, 19; votos en contra, 39; abstencions, 14.
O resultado da votacién é negativo.

En consecuencia, queda rexeitada esta mocion.

O seiior PRESIDENTE: Remataron as votacions.

Abran as portas.

Volvemos as catro e media.

Suspéndese a sesion ds tres e dezasete minutos da tarde e retdmase ds catro e trinta minutos.

O seiior PRESIDENTE: Reanudamos a sesion.

Comparecencia do Sr. vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administracions Publicas
e Xustiza, por peticion propia, para informar da Axenda galega formulada diante do Go-

berno central para a stia concrecion e execucion

O seiior PRESIDENTE: Para formular esta intervencion, ten a palabra o vicepresidente e con-
selleiro de Presidencia, Administracions Publicas e Xustiza, don Alfonso Rueda Valenzuela.

0 seiior VICEPRESIDENTE E CONSELLEIRO DE PRESIDENCIA, ADMINISTRACIONS PUBLI-
CAS E XUSTIZA (Rueda Valenzuela): Moitas grazas, presidente.

Sefiorias, boa tarde.
Comparezo hoxe nesta camara, por peticion propia, en representacion do Goberno, para

plantexar e, por suposto tamén, debater as demandas que a Xunta de Galicia e agardo que
poidamos dicir tamén que este parlamento estamos a defender e, dende logo, imos seguir
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defendendo ante o Goberno do Estado que se acaba de constituir, demandas que son xustas
e que, dende logo, o Goberno da Xunta de Galicia considera que Galicia na siia maioria —eu
diria todas— necesita ademais urxentemente. Entrarei nelas polo miuddo.

Este é o obxecto desta comparecencia, pero quero anunciar dende xa, pola especial impor-
tancia que tefien e porque lle da sentido ademais a todo o conxunto de reclamacions, que
polo menos nestes vindeiros meses, no tempo inmediato, a Xunta de Galicia vai ter duas
prioridades principais. A primeira, sen ningunha dibida, é o pago dos cartos que se lle deben
a Galicia, cartos que esta retendo o Goberno do Estado e que, dende logo, non podemos baixo
ningin concepto deixar de reclamar; 370 millons de euros que son nosos, que son de Galicia,
que non se nos estan pagando, e, polo tanto, iso sera unha das reclamacions principais, sen
ningunha dudbida, ata que eses cartos lle sexan transferidos a quen de verdade é o seu ver-
dadeiro dono, que son os galegos e galegas. E, 0 segundo, a segunda reclamacion principal,
sera o traspaso da titularidade da autoestrada AP-9.

A partir de ai, por suposto, hai moitas mais, tamén moi importantes, pero, nunha prioriza-
ciéon inmediata, estas, dende logo, revisten unha importancia principalisima, polas razéns
que agora pasarei a explicar.

Dende logo asegtirolles unha cousa tamén: Galicia vai acudir a esta interlocucion, a esta ne-
gociacion, a estas conversas para poder chegar a acordos, como o que sempre fomos, unha
comunidade auténoma leal ao Estado, unha comunidade auténoma cumpridora como a que
mais, e, polo tanto, agardamos do Estado a reciprocidade e o comportamento correspondente
ao que nos vimos observando.

E, por suposto, estas reivindicacions sitianse, tefien que situarse —non pode ser doutra
maneira, non o entendemos nés doutra maneira— dentro do marco que establece a Cons-
titucion espafiola, dentro do marco que establece o noso Estatuto e, polo tanto, dentro do
marco no que podemos e temos todo o dereito e toda a necesidade de reclamar o que é noso.
Ao final, estamos buscando acadar o que Galicia merece dentro dun Estado constitucional
das autonomias, nin mais nin menos. Non pretendemos, sefiorias, ser mais que ninguén
pero, dende logo, tampouco nos imos conformar con que se nos neguen os dereitos e con
iso sexamos menos que ninguén que tamén tefia dereitos.

Esta é unha afirmacién que poderia parecer un pouco de perogrullo, un pouco innecesaria,
pero, certamente, co que estamos vendo neste momento, no que deberia ser un Estado de-
mocratico resulta, por desgracia, plenamente necesario facela no contexto actual.

Aqui hai que saber ao final e hai que ter claro se o interlocutor que temos enfronte —entén-
daseme «enfronte> no bo sentido—, polo menos en principio, que é o Goberno central pre-
sidido polo sefior Sanchez, é ou non é auténomo e imparcial tamén e, polo tanto, xusto a
hora de tomar decisions que nos importan moito. Esta claro que para ser investido tivo que
aceptar moitos compromisos, moitas hipotecas, na opinién do Goberno, e, polo tanto, tera
que cumprir ou satisfacer moitas demandas. Pois ben, nés agardamos que o tefia claro o Go-
berno central, que o tefia claro o presidente do Goberno e, por suposto, que o tefia claro este
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parlamento. E mdis, agardamos o respaldo deste parlamento para que todas estas concesions
que haxa que facerlles a outros en ningin caso poderan ser a custa de Galicia.

E certo, sefiorias, que hai un acordo asinado cun partido con representacién parlamentaria
neste parlamento, un acordo co Bloque Nacionalista Galego, pero hai que ver a partir de
agora que tina de real, que tifia de concreto e que tifia de fume asinar un acordo rapidamente
para conseguir unha investidura, todo este acordo que, dende logo, o Bloque Nacionalista
Galego expuxo e do que fachendeou —se mo permiten, e agora veremos na mifia compare-
cencia por que digo isto— profusamente.

Na nosa opinion esquece aspectos moi relevantes, fundamentais. Hai un silencio clamoroso
sobre temas que lle importan moitisimo a Galicia. Noutros ambitos hai propostas ou hai
concesions, ou hai conformismos que van moito menos ald, que quedan moito mais curtos,
mesmo respecto de acordos que se acadaron neste propio parlamento. Polo tanto, isto é o
que pon o acordo, a partir de agora hai que empezar a desenvolvelo, e tamén recordandolles
unha cousa: que os que negocian e os que chegan a acordos non son os partidos politicos,
son os gobernos. Polo tanto, esta o Goberno central e o Goberno da Xunta de Galicia e, polo
tanto, o Goberno da Xunta de Galicia, se é chamado polo Goberno central —e hai unha serie
de prazos acadados neste acordo—, ird coa maxima lealdade e coa maxima firmeza.

As negociacions —xa digo— son entre gobernos. Entre gobernos non se permiten —dende
logo nés non imos permitir— niveis de vaguidade, niveis de inconcrecion, e, por suposto,
reclamaremos todo aquilo que cremos que lle corresponde a Galicia con independencia do
que poiia este acordo. E para iso hai que ter unha axenda clara e concreta. E o que eu vefio
exporier aqui. Temos unha axenda de necesidades inmediatas, urxentes, concretas, dende
logo todas moi necesarias e as que consideramos que o Goberno central debe atender e debe
atendelas coa maior brevidade.

Denominamola Axenda Galicia. Son vinte e cinco puntos moi concretos, encabezados, como
dicia antes, por dous fundamentais: primeiro, que se nos pague o que se nos debe, que se
nos pague aquilo que é noso, e que se comece con todo o proceso de transferencia, con todo
0 que iso implica, da autoestrada AP-9. E tamén, a parte —tamén falarei diso—, hai un con-
xunto de transferencias que estan solicitadas dende hai tempo, dende a nosa chegada ao go-
berno e tamén dende antes e, polo tanto, non as esquecemos nin moito menos, témolas en
conta e tamén queremos que se fale de todas esas transferencias.

Comezarei, polo tanto, coa intencién de ser absolutamente concreto e que quede claro que
Galicia vai reclamar con esas prioridades establecidas na Axenda Galicia.

Como dicia, son vinte e cinco asuntos, urxentes e prioritarios, vinte e cinco asuntos ademais
que se aprobaron polo Consello da Xunta antes das derradeiras elecciéns xerais, polo tanto,
sen ter certeza nin constancia de quen se ia encargar do goberno de Espaiia, con quen habia
que negocialas finalmente; polo tanto, esas son as demandas de Galicia con independencia
de con quen houbera que negocialas, fose 0 Goberno que saira das eleccions xerais de no-
vembro da cor politica que fose.
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Xa se empezou a avanzar na sua concrecion. O presidente da Xunta fixo publico, tense diri-
xido a todos o ministros e ministras do novo Goberno. Debullaronse esas vinte e cinco de-
mandas en funcions dos diferentes sectores en que se estruturou o novo Goberno, vinte e
dous ministerios, e, polo tanto, intentamos facer o esforzo de primeira concrecion, de pri-
meiro achegamento, que sabemos que nin moito menos vai ser dabondo, e, polo tanto, imos
seguir traballando —intentarei tamén dicir como—, pero xa empezamos pola nosa parte
todo ese proceso.

Polo tanto, quero dividir esta comparecencia nesas ddas partes: primeiro, a Axenda Galicia,
eses vinte e cinco compromisos urxentes, e despois falar do bloque de reclamacion de trans-
ferencias.

Dentro da Axenda Galicia gustariame establecer un primeiro e fundamental apartado na lifia
que lles viiia dicindo, no que se refire ao financiamento, o financiamento xusto, nin mais
nin menos, que corresponde a Galicia. E dende logo a cabeza dese financiamento, non s
pero a cabeza polo mais urxente, polo mais evidente e porque non podemos tolerar en nin-
gun caso ningunha estafa politica e ningunha estafa econémica —e niso consiste que agora
se nos estea negando aquilo que era noso—, temos que reclamar e seguir reclamando e facer
a forza que sexa necesaria; xa o estan reclamando todas as comunidades autonomas. Sefio-
rias, somos todos perfectamente conscientes disto, con independencia da cor politica, eses
cartos que lle corresponden a Galicia e que o Estado esta retendo, sen ser capaz, ademais,
de dicir para que se esta utilizando. Hoxe diciase despois do Consello de Ministros que en
realidade eses cartos nunca existiron. A tomadura de pelo chega ata ese punto. Resulta que
se recadaron, eran de Galicia, non nos chegaron, pero resulta que agora nos din, probable-
mente para non explicar en que os gastaron, que eses cartos nunca existiron. Creo que chega
un momento en que teremos que dicir «basta> e teremos que dicir que hai que ingresalos
e hai que ingresalos de xeito urxente.

Por facer un pouco de memoria, de historia, que todos vostedes cofiecen. Dixosenos de todo
sobre esta débeda. Dixosenos primeiro que non se podia pagar, porque habia que aprobar o
orzamento; despois xa non era aprobar o orzamento, o problema era que o Goberno estaba
en funcions; despois meteron a Avogacia do Estado de por medio; despois viuse que non
habia problema. Por certo, a Xunta, no camifio, fixo primeiro un informe xuridico que acre-
ditaba que era posible, como despois quedou demostrado, e mesmo mandou un borrador de
proxecto de decreto lei, se o camifio era ese, para que se puidera facer a transferencia; non
tivemos ningunha resposta. Ao final dixose que se ia ingresar, rematamos o ano cun ingreso
parcial e empezamos este novo ano co Goberno xa non en funcions, senén un goberno ple-
namente operativo, que ese era o gran problema que nos dician, e que eses cartos en reali-
dade haberia que telos reclamado o ano pasado —non seria porque non se reclamaron de
todas as formas posibles— e xa non se podian pagar.

A tomadura de pelo, a estafa politica e a estafa econémica que pretende o Goberno central
nos non a podemos tolerar, e creo que todo o mundo o entende perfectamente. E enténdeo
todo o mundo, non s6 o Goberno da Xunta de Galicia, non s6 a maioria dos galegos e galegas,
sendn tamén —e creo que iso é unha evidencia clamorosa— o resto das comunidades auté-
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nomas que tampouco recibiron eses cartos, cartos deles tamén, dos cidadans de cada unha
das comunidades auténomas, e que os estan reclamando con todo o dereito.

Por iso, sefiorias, é moi dificil de entender que nese pacto PSOE-BNG ao que antes me re-
feria non se diga unha soa palabra destes cartos. S6 sae unha entrevista nos medios de co-
municacion do sefior Rego, que di que non aparece nese pacto porque non habia constancia
de que non se quixera pagar. (Murmurios.) Isto dio, efectivamente. Por iso eu lles diria aos
sefiores do BNG que lean un pouco mais o periddico e que escoiten o que di a xente. Habia
constancia de sobra (Aplausos.), e dicir iso é xustificar o inxustificable. E, dende logo, é
ainda mais incomprensible o dito polo Partido Socialista, o dito polo sefior Gonzalo Caba-
llero —hoxe ausente—, que xa pasa paxina e nos di que para os incumprimentos deste
sistema de financiamento hai que ir ao sistema de financiamento que ainda esta por de-
sefiar, non sabemos o que di e polo tanto, ainda esta por cumprir.

Xa esta: que nos esquezamos. Sempre defendendo o indefendible, sempre intentando tapar
cousas que non se poden tapar e sempre entrando en contradicion con outros compaiieiros
do Partido Socialista noutras comunidades autonomas moito mais valentes e probablemente
moito mais practicos, que estan dicindo absolutamente o contrario. Eu creo que é moi dificil
ser candidato en Galicia se non se defende a Galicia, e esta é a primeira conclusién que se
sacan con estes posicionamentos. (Aplausos.)

Pero hai mais silencios clamorosos neste pacto. Necesitamos un novo modelo de financia-
mento autondmico. {Cantos meses van xa sen que se reina o Consello de Politica Fiscal e
Financeira? Estano reclamando todas as comunidades auténomas, é necesario. Hai posturas
moi encontradas e que dende logo algunhas delas non lle interesan nada a Galicia, e parece
que se queren impoiier, vendo algunhas actitudes do sefior Sanchez.

Necesitamos un novo modelo de financiamento que tefia en conta a dispersion, o envelle-
cemento, o custo de prestacion dos servizos, que non vaia simplemente ao nimero poboa-
cional. Todo isto hai que empezar a falalo. Non se fala nada nese pacto PSOE-Bloque
Nacionalista Galego. E nds queremos falar tamén co Goberno central canto antes dese novo
modelo de financiamento. Hai que empezar a falalo, hai que empezar a concretalo e hai que
empezar a tomar posicions fronte a outros aos que lles interesan cousas que en absoluto lle
interesan a Galicia.

Outro silencio moi dificil de entender nese pacto: a estratexia nacional fronte ao reto demo-
gréfico. E un problema, estamos todos de acordo, absolutamente todos de acordo, por moito
que lle faga moita graza ao sefior Bara, supoiio que porque non ten ningun tipo de soluciéon
en que € algo absolutamente necesario. Tanta graza lle fai que nin o nomean nese pacto.
Para vostedes, 4 hora de falar co Partido Socialista, 4 hora de dicir que acadan un pacto his-
torico, isto non merece ningunha mencion. Pois digolle unha cousa, sefior Bara, sefiores do
Bloque Nacionalista Galego, sefiores do Partido Socialista: é un problema urxente, e é un
problema urxente para Galicia, e dende logo a Xunta de Galicia plantexarao diante do Go-
berno central por moita risa que a vostede lle dea, sefiora Bard, (Aplausos.) por moita risa
que a vostede lle dea.
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E plantexaremos tamén algo moi importante, porque, ademais, estamos no momento de
plantexalo, é algo urxente. Estamonos xogando moitisimo agora mesmo co financiamento
europeo, estamos ao final da definicion do novo periodo econémico en Europa. Eu recordo
no ano 2012 que buscamos alianza co Goberno central e con iso conseguimos cambiar unha
situacion que dende logo era absolutamente desastrosa para Galicia, que era perder unha
parte moi importante dos fondos; buscamos diferentes aliados en Europa, diferentes rexions
que estaban na mesma situacion e falamos co noso Goberno, naquel momento o Goberno de
Mariano Rajoy, para que se dera conta de que Galicia necesitaba eses fondos, como os ne-
cesitamos agora.

Agora volvennos dar ou polo menos se volven intuir noticias que non son nada boas: dimi-
nucions ao redor do 15 % nos fondos da PAC, 25 % no Fondo de Desenvolvemento Rural,
10 % na politica de cohesion, e o que nos din —eu mesmo estiven en Bruxelas hai dous
meses, mais ou menos—, o que nos chega, o que nos din mesmo representantes de Europa
aqui en Espaiia é que é o momento de tecer alianzas, o momento de que os gobernos estatais
—ao final a Gltima palabra téfiena as negociacions entre gobernos estatais— fagan compli-
cidades, de manter contactos e de que nos deamos conta do que nos estamos xogando.

Polo tanto, necesitamos que o Goberno central, necesitamos que o Goberno do seiior Sanchez
se dea conta de que Galicia se esta xogando moitisimo, igual que no ano 2012 se deu conta
naquel momento o Goberno que presidia o sefior Rajoy, e, polo tanto, non que nos bote unha
man nin que nos axude, que nos dea o que realmente necesitamos e aquilo ao que temos
dereito.

Non temos agora mesmo ningunha noticia de que esta pasando, non temos ningunha noticia
de que lle vai pasar a Galicia, porque quen nola ten que dar esta probablemente ocupado
noutras cousas, e isto sera algo fundamental que nés teremos que plantexar tamén como
unha parte moi importante da Axenda galega e que por suposto tampouco aparece nese
acordo que subscribiron o Bloque e o Partido Socialista.

Isto respecto ao financiamento, parte fundamental —xa digo—, e por ai teriamos que em-
pezar, e dende logo por ai nds imos sair e imos xa non s6 empezar sendon tamén a seguir.

Hai outro bloque moi importante: o que se refire as infraestruturas pendentes. E aqui, como
lles dicia antes, temos que empezar polo que se refire a transferencia da autoestrada AP-9,
outra gran prioridade. Creo que non hai ningunha dubida, sefiorias. Espero que sexa asi.
Dende logo o Goberno da Xunta de Galicia e o grupo parlamentario que apoia o Goberno creo
que sempre demos mostras claras, gobernara quen gobernara en Madrid, sempre pedimos,
(Murmurios.) non como no 2007, onde o Bloque no Congreso votou en contra da transferencia
—que non lles gusta nada que llo recordemos— (Aplausos.), sempre defendemos a transfe-
rencia, dende Galicia, gobernara quen gobernara.

Polo tanto, imos seguir facendo igual. Hai unha proposicion de lei agora que se esta trami-
tando e esta atascada, como tantas cousas fundamentais nestes dezaoito meses de Goberno
en funcions, dunha maneira ou outra, que se atascaron. Esperemos que se desatasque agora.
Pero iso non é o importante, o importante é en que condicions se vai facer o traspaso e que
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vai pasar mentres. Temos unha proposta clara, incluso mentres non se faga o traspaso.
Dende logo, o traspaso, si ou si, pero, mentres non se produce, remitimos xa a Secretaria de
Estado de Infraestruturas unha proposta. ¢Para que? Pois para paliar o impacto das peaxes,
os prexuizos que se estaban dando agora coas stias peaxes nas economias dos profesionais,
nas economias das familias, nas economias de todo o mundo que por unha razén ou outra
ten que transitar pola autoestrada.

A primeira é a revision da aplicacion do real decreto que fixa o aumento das tarifas do 1 %
acumulativo durante vinte anos, para financiar o que é cofiecido: a ampliacién da autoestrada
en Santiago na ponte de Rande. ;Que propuxemos nds? Que se financie a través dos presu-
postos xerais do Estado, non a custa do bolsillo dos contribuintes que pagan as peaxes. E o
segundo era a bonificacion do 25 % no custo da peaxe a aqueles usuarios que realizan o
mesmo traxecto de ida e de volta no mesmo dia, que se aplicaria nos dous traxectos, no de
ida e no de volta, incluidas tamén fins de semana e incluidos tamén os vehiculos pesados.
Esas eran as ddas propostas que habia que facer xa con independencia de que ao mesmo
tempo —que tamén é necesario— falaramos do traspaso.

E tamén demandamos outros compromisos que vostedes esqueceron, nese acordo PSOE-
BNG. Xa estaba acadado, chegou a mocion de censura, houbo cambio de goberno e isto é asi
—hai que dicilo—, a liberacion da peaxe de Redondela estaba para executala, de repente
parou, nunca mais se soubo pola sta parte, e tamén, por suposto, a conversion da AP-9 en
Vigo en tramo urbano. Tamén os imos reclamar agora e tamén forman parte da axenda ga-
lega. Digoo porque no acordo que vostedes asinaron nin aparece, probablemente porque o
esqueceron, porque pensaron que non tifa interese ou porque pensaron que cando 0s acor-
dos non estan ben amarrados empezan as inconcrecions. (Murmurios.)

Porque miren, icomo se explica se non —e creo que isto hai que telo en conta, e haberia que
aclaralo tamén neste parlamento— que ese acordo que parecia tan firme, tan concreto —e
se un vai lelo, efectivamente, asi é—, dende o primeiro dia empezara a ser cuestionado?
Voulles ler algo que vostedes seguro que cofiecen, Xa non o sei, polo menos non sei se o co-
fiecen os representantes do Partido Socialista. O acordo que vostedes asinaron di que <«se
garantiza como minimo la bonificacién del 100 % del peaje para los usuarios recurrentes, dos o mds
veces al dia, como minimo, 100 %, tanto a particulares como a profesionales, durante todos los dias
de la semana. El coste de esta bonificacion corre a cargo de los presupuestos del Estado y se aplicaria
a partir de la aprobacidn de los presupuestos generales del Estado en el afio 2020>. Esto es lo que
dice el acuerdo, clarisimo. (Prontincianse palabras que non se perciben.). Pocas dudas ofrece esta
redaccion. jOiga!, si fuera asi, enhorabuena. (Prontincianse palabras que non se perciben.) Muy
bien. (Aplausos.) Empezamos con las enhorabuenas.

Seis dias despois, medios de comunicacion: «A lo largo del préximo verano los viajes de vuelta
en el dia por la AP-9 comenzardn a ser gratuitos> —viajes de vuelta, (Murmurios.) xa comemos
un traxecto— <«para todos os usuarios que porten dispostitivo de telepeaje. Al menos es lo que prevé
el nuevo Ejecutivo» —é dicir, non ten nada que ver co que asinou o novo Executivo co BNG—
«segtin aseveran fuentes socialistas en el Congreso>. ;Quen mente?, ;quen non conta a verdade?
¢0 acordo ou as fontes socialistas no Congreso?
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Pero imos mais ala, imos seguir avanzando no tempo, no tempo de dias-tres semanas. 16
de xaneiro, outro xornal, declaraciéns do socialista Guillermo Meijon: <«Falta por concretar
como se va a aplicar la bonificacion. El compromiso de aplicacion estd en el horizonte de cuatro anos
de legislatura>. (Murmurios.) Xa non estamos en 2020 en canto se aproben os presupostos,
catro anos de lexislatura. E se houbera que ir mais ala, o subdelegado do Goberno en Pon-
tevedra tamén dicia nunha entrevista nun peridédico: «La gratuidad de la AP-9 este afio de-
penderd de la disponibilidad presupuestaria>>. (Murmurios.) Pasamos do todo ao nada, sen que
o Bloque dixera nada, polo menos non dixera nada de pedir explicacions a aqueles que asi-
naran o acordo, non hai un ano, non dous, hai diias semanas.

Polo tanto, isto habera que aclaralo. Por suposto que se conseguen todo o que di este acordo
nos teremos que dicir que noraboa, e teran o apoio da Xunta de Galicia. (Prontincianse palabras
que non se perciben.) Pero é que en diias semanas xa se rebaixou todo.

Dicia o sefior Rego tamén nesa entrevista, que non ten desperdicio, que as veces non se
poden conseguir cousas cun acordo, pero xa é un logro conseguir que se estuden. Enton, ao
mellor pasamos da gratuidade a que se estuden; se é asi, expliquennolo, e canto antes, por
favor, canto antes. (Aplausos.) (Murmurios.)

En todo caso, verémolo pronto. Vostedes pofien un prazo moi curto, nun prazo moito mais
curto xa se desmentiron, estan pasando de 100 a 0 nesa aceleracion, veremos o que hai.
(Murmurios.) N6s, dende logo, imos ir coa nosa folla de ruta. Aquilo que mandamos a Secre-
taria de Infraestruturas, que se aplique canto antes, e tamén, por suposto, empezar a falar
do traspaso e empezar a falar en serio.

Esta é a segunda prioridade fundamental, non o ocultamos. Non o negamos nunca, pero
¢que queren que lles diga? Con estes antecedentes e con estes desmentidos en apenas dudas
semanas, as esperanzas de que isto sexa moi firme son tamén bastante poucas.

E, dende logo, a AP-9 é unha infraestrutura fundamental, e por ai queremos empezar. Pero
non € a tnica. Digollelo porque vostedes no seu acordo esquecen completamente calquera
outra infraestrutura.

Falan do né de bombeiros de Pontevedra; eu son de Pontevedra e estou moi de acordo en
que é unha obra necesaria. Pero hai mais obras en Galicia, non s6 daquelas das cidades onde
goberna o Bloque, hai moitas mais. E, polo tanto, o deber da Xunta de Galicia —espero que
vostedes estean de acordo— é reclamar outras moitas infraestruturas viarias que son igual
de necesarias. ;Cales? Remate das obras da autovia Lugo-Santiago para o Xacobeo 2021; va-
riante de Ourense do resto da autovia Ourense-Lugo; nova autovia Vigo-0 Porrifio, (Mur-
murios.) que deixou aprobada, por certo, o Goberno do sefior Rajoy —e unha complicidade
esta aqui neste caso se funcionan ben as relacions tios-sobrifios—, metérona nun caixén e
resulta que esta absolutamente esquecida esta infraestrutura fundamental para Vigo e a stia
area metropolitana.

Mais compromisos que imos executar, que imos pedir que se executen —perdon— nesa
Axenda Galicia: autovia da Marifia, a integracion do treito A Corufia-Arteixo da AG-55 na
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rede de estradas do Estado, configurando un itinerario continuo e libre de peaxe de acceso
ao porto exterior da Coruiia; isto tamén é importante, tamén o imos pedir. Imos pedir tamén
a posta en marcha das medidas que permitan solucionar de forma definitiva os problemas
ocasionados pola néboa na A-8; habera que solucionalos dunha vez. Polo tanto, isto tamén
hai que seguilo pedindo, isto tamén é importante, a parte da AP-9, que é importantisima.

Mais cousas: impulso da variante de Ponteareas, unha vez que o Goberno central declarou
que seria unha actuacion da sia competencia; pois entén impulsémola e pofidmola e que
haxa un compromiso. Mais cousas: impulso da circunvalacién de Pontevedra, procurando o
maximo consenso social no trazado das seguintes fases; por suposto, tamén fundamental,
a parte do n6 de bombeiros. Mais cousas: colaborar co Goberno de Portugal para unha nova
conexion internacional por autovia que facilite o acceso da poboacién do norte luso a lifia do
AVE Madrid-Galicia, a través da Gudiiia; isto pidennolo moitos alcaldes de todas as cores
politicas e, polo tanto, disto tamén deberiamos falar. Mais cousas: aprobacion e impulso dun
programa de eliminacion de todos os treitos de producion de accidentes identificados na
rede estatal de estradas; disto tamén habia que falar e imos falar.

Polo tanto, todo isto non esta no acordo. Comprendemos que no acordo non se pode poiier
todo, pero, cando se pon unha cousa nada mais e enseguida empeza a ser desmentida pola
outra parte contratante, entenderan que nos preocupa moitisimo que nin isto nin o outro.

Polo tanto, todo, e a facelo, e nés imolo levar como parte da axenda e como parte funda-
mental. Isto é a Axenda Galicia, esta é a axenda que lle importa a todo o mundo.

E, se seguimos con infraestruturas, falamos dunha infraestrutura fundamental, fundamental
para moitisima xente, dende logo non fundamental para vostedes, que non aparece. Iso é
importante tamén, pero (Prontncianse palabras que non se perciben.) debe estar, sefiora Vilan,
ao mesmo nivel de importancia que a concrecion de cando, por fin, vai chegar o AVE a Ga-
licia; non aparece para nada no acordo que asinaron vostedes, non aparece absolutamente
para nada.

Claro, un pregtintase por que, e, claro, vendo o que pasou tamén nestas diias semanas, un
empeza a explicarse por que. Claramente porque o que non querian é que os puxeran en evi-
dencia, como os puxeron en evidencia coa autoestrada. En diias semanas temos escoitado
—xa de antes, pero nestas ddas semanas especialmente— dicir de todo. Temos escoitado
probablemente a verdade do que pensa facer respecto do cumprimento dos prazos do AVE o
Goberno central. ¢Esta é unha cuestion clave ou non é unha cuestién clave para Galicia? Eu
pregunto. Supofio que dirdn que si. E unha cuestién clave, pero non tan clave como para in-
troducila nese acordo que vostedes asinaron. Xa digo que non hai absolutamente ningunha
referencia.

Por facer un pouco de historia moi recente tamén, o sefior Abalos, no ano 2018, recén cons-
tituido o Goberno que saiu da mocioén de censura, asegurou que o AVE, as obras do AVE
estarian rematadas no ano 2019. Naquel momento tivo a oportunidade de dicir o que es-
timaba por conveniente, tifia informacion —supofiemos—; se non, non teria vido a Galicia
a comprometerse. E dixo que si, ratificouno uns meses despois dicindo que o mantifia e
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que a el o que non lle gustaba era crear falsas expectativas; polo tanto, nunca diria un
prazo que non se fora a cumprir. Isto dixoo a principios do ano 2019. Claro, empezou a
avanzar o ano 2019, chegamos ao tltimo cuadrimestre, as obras a ese tramo en probas que
recorremos con el, entre Benavente e Puebla de Sanabria, e xa empezou a non dicir nada,
dicir que non podia comprometer os prazos, que xa veriamos, inconcrecions... A Xunta
empezou a dicir que, efectivamente, era imposible concretar os prazos e, polo tanto, o pri-
meiro que habia era recoiiecelo; segundo, facer unha planificacion xusta e unha planifi-
cacion certa para dicir cando tifia que chegar o AVE, pensando, ademais, no importante
que era que en 2021, Ano Xacobeo, estivera o AVE si ou si. E xa empezaron outra vez a
sacar a careta de xeito definitivo. Non vostedes, tivo que ser o representante da Unién Eu-
ropea en Espafia quen dixera que vostedes mesmos lle dixeran que ata 0 ano 2022 o AVE
non ia estar. Despois empezaron a facer rectificacions, rectificacions das rectificacions. A
ministra de Asuntos Exteriores —recordolle ese tuit onde dicia que efectivamente ata o
ano 2022 non—, e ao final o sefior Abalos —tan de moda ultimamente— veu dicir nesa
ducha escocesa da que falaba o sefior Méndez Romeu, tamén nun artigo de prensa —jme-
nudo vén hoxe a prensa para saber as verdades do que vostedes contan! — onde ao final
lles dicia que se contara a verdade, exactamente a verdade. E o sefior Abalos, con esa de-
claracion de que no 2021, e cando se lle di que, joia!, no 2021 é o Xacobeo, ¢cando vai estar?,
¢no 20217 Di: ben, pero o Xacobeo non durara un mes, durara doce meses; polo tanto, dea-
monos cun canto nos dentes se esta ao final do Xacobeo, durante o ano 2021. Digoo porque
isto é moi importante. Non lles importa demasiado porque non esta no pacto que asinaron,
pero a nos si. E, polo tanto, iremos dicir que o AVE ten que ter un prazo certo e hai que sa-
belo canto antes e que asi non podemos seguir. (Aplausos.)

No que se refire a augas e a portos, tamén hai que falar de moitisimas cousas. Hai que im-
plicar o Estado no saneamento das rias e rios galegos e hai que implicalo na execucion de
obras hidraulicas declaradas de interese xeral do propio Estado. As da Xunta xa as facemos
nos, pero nas do Estado —xa que despois nos pide financiamento— habera que facer un
plan; a iso foi a conselleira a Madrid; polo tanto, isto é importante, isto supofiemos que de-
beria estar no acordo que vostedes asinaron.

Non esta en absoluto nada que tefia que ver co saneamento das rias e rios: a execucion da
dragaxe da ria do Burgo, a contribucién que tefien que facer para evitar os riscos de inun-
dacion, para o saneamento das augas e abastecemento dos concellos, a igualdade tamén de
trato respecto das débedas de autoridades portuarias. Se o imos facer en Valencia, ¢por que
non o facemos tamén nas autoridades portuarias de Galicia?, ¢por que non o facemos na Co-
rufia? Todo isto era ocasion de pofielo no pacto e non esta en absoluto.

¢Queren que lles diga mais ausencias dese pacto que asinaron e que nds, dende logo, imos
reclamar? Todo o que ten que ver con algo tan importante e tan fundamental para Galicia
como o Estatuto para os consumidores electrointensivos, que é tanto como dicir o futuro de
miles de familias en Galicia. ¢Cantas historias nos contaron sobre isto?, ¢cantas cousas nos
dixeron?, ¢cantos prazos adiados? Igual que noutras cousas, pero aqui afecta —se mo per-
miten— especialmente o futuro inmediato de moitisima xente.

Miren, no ano 2018 dixéronnos que estaria no ano 2019, no ano 2019 dixéronnos que es-
taria pero avanzado o ano 2019, despois dixéronnos que non podia ser porque non se podia
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facer cun goberno en funcions, que tifian un borrador pero nunca nolo ensinaron, non nolo
querian ensinar. Agora que hai un goberno en funciéns a ministra de Traballo —por certo,
unha das grandes impulsoras, segundo dicia, de que habia que solucionar isto canto
antes— dixo que ia estar de xeito inmediato, case no primeiro Consello de Ministros.
Houbo unha reunion para falar disto, cualificada de decepcionante non s6 pola Xunta de
Galicia —que, dende logo, estivo ali e asi o considerou—, senén tamén polos propios re-
presentantes dos traballadores e o comité de empresa, que dixo que non se lles dixera ab-
solutamente nada. Xa lles dixo que de todas formas non tiveran problema porque en datas
practicamente inmediatas o Consello de Ministros aprobaria o Estatuto para as electroin-
tensivas. Ben, hoxe acaba de haber Consello de Ministros outra vez e nada de nada de nada.
Preguntouselle expresamente na rolda de prensa ao Goberno que pasaba con isto; a calada
por resposta: (Murmurios.) non é urxente, non é importante... Vostedes perden unha grande
ocasion, que era comprometer o Goberno de Espafia a que dera un prazo nese acordo. Nese
acordo si que falan —jmenos mal! — de que é necesario este estatuto, pero non compro-
mete ningin prazo, ninguin horizonte. E, claro, asi nos vai, ai si que esta cumprindo o Go-
berno socialista. Xa o fara cando lles pete, cando conveiia, e iso pode ser pronto, durante
ou nunca. Ai si que estan cumprindo e ai si que perderon unha grande oportunidade de
que isto fora adiante.

Igual que no caso de Endesa, sefiorias. jCanto falaron! jQue oportunidade tifian de empezar
a comprometer algo! Levaremos este tema tamén na Axenda Galicia que queremos plantexar
ao Goberno.

Vostedes aceptan nese acordo que asinaron algo que a nds nos parece tremendo, que é que
se leven a adiante os plans de pechar Endesa sen que antes rematen as probas que lle dean
viabilidade e que suponan unha alternativa para tantos traballadores e para esa actividade
industrial. Admiten que se siga a adiante cos plans de empresa. jQue facil era dicir!: ata que
non acaben todas esas probas o plan paralizase. Non pon absolutamente nada diso no acordo
que vostedes asinaron; nds, dende logo, imos exixilo.

Igual que imos exixir cousas que vostedes non poiiian nese acordo: hai que eliminar o im-
posto ao carbdn, hai que activar o convenio que o Goberno xa ten avanzado con outras co-
munidades autonomas, hai que incluir de xeito indubitado Galicia na plataforma europea de
rexions mineiras en transicion para poder conseguir fondos. Todas esas cousas hai que fa-
celas, imolas pedir nesa axenda. Vostedes en todo o acordo que asinaron en todas as con-
versas nin o plantexaron, o cal quere dicir que non lles parece importante e, dende logo,
quere dicir que o Goberno central non ten ningunha intencién nin ningunha preocupaciéon
polo que lles poida pasar a esas mais de setecentas cincuenta familias.

Igual que é clamoroso todo o silencio respecto do futuro da automocion, toda a cuestién que
esta en todas as conversas e en todas as declaracions que esta habendo respecto do futuro
do diésel, que tanto afecta a industria da automocion en Galicia. Ningunha palabra lles me-
rece no seu acordo.

No naval vostedes falan e apostan pola construcion civil para Navantia, esquecendo que
agora mesmo —segundo nos di o Goberno socialista— hai un contrato asinado para cons-
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truir unhas fragatas que garante a viabilidade, pero o malo é que o garante para dentro de
dous anos. (Murmurios.) Nada respecto destes dous anos de pardn, nada respecto de que é
necesario construir esas fragatas, que é o contrato que esta amarrado. Grandes declaracions
probablemente porque aceptan que o futuro de Navantia tefia que estar noutros sitios e Ga-
licia non lles importa. Disto tifian que ter falado e concretado no acordo e non o fixeron en
absoluto.

Outro silencio clamoroso —debe de ser que non é importante—: o regulamento da Lei de
costas. jCanta confusion, canta inquedanza e canta preocupacion esta creando en tantas in-
dustrias asentadas no litoral!, que ven que o que se esta avanzando respecto do regulamento
para modificar a Lei de costas pon en seria cuestion, en serio perigo o establecemento desas
industrias e, polo tanto, o futuro de moitisimas familias. {Que ocasion para ter aclarado todo
iso, que ocasion para arrancarlle compromisos ao Goberno central e que ocasion tamén para
o Partido Socialista de demostrar que realmente agora estan falando! Estase xerando unha
confusion sobre se vai adiante ou non vai adiante. Eu pedirialles que o aclararan aqui tamén,
que se dean conta de que hai unha preocupaciéon enorme de moitisima xente. Nos, dende
logo, levaremos aos ministerios correspondentes esta inquedanza e a necesidade de que non
se leven a cabo os plans polo menos como vostedes os estan plantexando.

E, por ultimo, outro esquecemento respecto do sector pesqueiro. Ningunha palabra no acordo
que asinaron, ningunha palabra respecto dos plans que ten o Goberno central nun momento
especialmente crucial, nun momento especialmente dificil.

Igual que nos fondos europeos. Necesitamos que o Goberno central defenda Galicia como
potencia pesqueira principal en Europa respecto dos posibles efectos do Brexit. Ningunha
palabra sobre todo isto, ningunha informacioén. jOia!, a tltima vez que se nos chamou a Ma-
drid para falar do Brexit, jtantas declaracions de que habia que ir da man entre as comuni-
dades auténomas e o Estado para falar do impacto! Foi hai meses, e meses e meses, non
volvemos saber nada mais. Supoiio que o Goberno central estara facendo algo en defensa de
todo o territorio e, polo tanto, tamén de Galicia. Pero nada sabemos por moito que o pre-
guntemos. Polo tanto, levaremos este tema tamén como fundamental na Axenda Galicia.

Outro bloque tamén fundamental —e vou rematando, presidente— é todo o que se refire
aos servizos publicos.

Educacion. Dende logo, imos levar diante do Goberno central un pacto que garanta a esta-
bilidade na educacion das proximas xeracions, que permita seguir mantendo no tempo e in-
cluso mellorar os magnificos resultados que neste eido esta acadando a nosa Comunidade
Auténoma. E queremos evitar os cambios normativos permanentes. Creo que todos estamos
de acordo en que hai unha coordinacion das comisions que elaboran as probas de acceso a
universidade. Isto estaba practicamente pechado e de repente —outra consecuencia da pa-
ralise do Goberno en funciéns— nada se sabe. Queremos facer un modelo de acceso a acti-
vidade docente similar ao que hai no MIR. Todo isto estaba en marcha, de todo isto nada
sabemos, de todo isto nada falaron vostedes no seu acordo, e todo isto levarémolo na nosa
axenda.
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Na sanidade precisamos tamén que o Goberno, na parte que lle corresponde, tome medidas,
e tome medidas urxentes. Hai que paliar a escaseza de profesionais, sobre todo en determi-
nadas especialidades e sobre todo en prazas dificiles de cubrir. Isto non o pode facer s6 a
Xunta de Galicia. A Xunta de Galicia esta facendo un grande esforzo, e imolo seguir facendo,
pero necesitamos a colaboracion. E non o estamos pedindo nds, estano pedindo todas as co-
munidades auténomas do Estado, que estan padecendo o mesmo problema, e nada sabemos,
nada vostedes plantexaron. E, por suposto, unha reivindicacién que teremos que levar.

Na dependencia estamos a investir como comunidade autonoma practicamente o 70 % das
cantidades coas que se esta pagando a dependencia. Pois imos facer unha reivindicaciéon moi
clara e moi xusta —non s6 nos, vano facer moitas comunidades auténomas—: que o Estado
pague o mesmo que estamos pagando as comunidades auténomas en dependencia. E sim-
plemente con isto poderiamos cubrir 0 100 % das demandas que agora mesmo estan sen
atender.

Educacion de 0 a 3 anos. Acabamos de adoptar unha medida pioneira: escolas infantis de 0
a 3 anos gratis a partir do segundo fillo e sucesivos. Agora imos solicitar a contribucién do
Estado para que a gratuidade poida ser en todas as prazas e en todas as idades. Cremos que
é unha demanda xusta e, polo tanto, levarémola na nosa axenda.

Atencion a servizos sociais. Hai que pedir —non sei se en todas as comunidades auténo-
mas— a compensacion polo incremento do salario as entidades que traballan coa discapa-
cidade. Decidiuna o Goberno central, estamola pagando as comunidades autonomas; estamos
todas de acordo, de todas as cores politicas, con que isto é unha demanda que hai que levar;
quen tomou a decision tera que tomar esa decision co financiamento correspondente; polo
tanto, farémolo.

Queremos tamén recuperar as axudas para acoller menores non acompaiiados e recuperar
os fondos —diminuidos nunha cantidade moi importante no ano 2019 — para a loita contra
a pobreza infantil; polo tanto, isto tamén habera que recuperalo.

En Xustiza pedimos algo tan evidente, tan normal e, dende logo, tan sorprendente que o ano
pasado fora a primeira vez que non se observara, como é que o Ministerio de Xustiza escoite
as comunidades autonomas e o poder xudicial; se non nos quere escoitar a nés, que escoite
o poder xudicial respecto das necesidades que hai para a creacion de drganos xudiciais e que
non decida crealos en sitios que non foron pedidos ou, polo menos, non foron pedidos en
primeiro lugar, porque hai outros mais prioritarios.

En seguridade seguiremos pedindo, por suposto, que se complete a Unidade de Policia Ads-
crita. Esta baixando nos seus efectivos. Recordo os dous aumentos que houbo en tempos moi
dificiles, ano 2012 e ano 2013; polo tanto, o normal é pedir que, se agora as cousas van un
pouco mellor —ou iso polo menos nos contan vostedes—, que se volva completar a unidade
canto antes.

En novas tecnoloxias, por rematar —haberia outras moitas cousas pero por cinguirme a esas
vinte e cinco medidas—, necesitamos que o Estado sexa un pouco mais axil ou moito mais
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axil na execucion dos fondos Feder na parte que lle toca. Esta pofiendo nun serio compromiso
cumprir os obxectivos que se refiren ao investimento da Xunta, que si que esta cumprindo
a sta parte, para dotar dun ancho de banda homoxéneo e admisible todo o territorio galego.
Iso estase pagando con fondos europeos e resulta que o gran problema o temos no ritmo de
execucion por parte do Estado.

E, por ultimo, en todo o que se refire ao bloque cultural, necesitamos que o Estado se dea
conta —disto tampouco falan vostedes absolutamente nada, sefior Bara— de que o ano 2021
vai ser Ano Xacobeo. A ver se vai pasar como no ano 2010, que cando chegamos o Bipartito
non sabia que o0 ano 2010 era Ano Xacobeo. Volvenos pasar exactamente o mesmo. Levamos
reclamando meses e meses e meses que o Estado pona as pilas e se dea conta de que o Xa-
cobeo é un acontecemento fundamental, non s6 para Galicia —que, por suposto—, senon
para o conxunto do Estado e tamén, se mo permite, para Europa. E, polo tanto, teremos que
pasar das promesas aos feitos. E todas esas palabras que se nos dixeron, que se ia facer un
Plan de bens de interese cultural do Camifio, se ia mellorar a seguridade das estradas, se ian
facer accions de promocion turistica, necesitamos que sexa realidade, e vemos absoluta pa-
ralise. Non debe ser moi importante —e asegtrolles que o é— porque vostedes no seu pacto
non din absolutamente nada e cada vez que nos temos dirixido ao Goberno socialista do
sefior Sanchez disenos que tranquilos, pero o tempo pasa, chega o Xacobeo e outra vez, como
pasou no ano 2010, 0 que nos encontramos no ano 2009 non era absolutamente nada.

Polo tanto, levaremos tamén este tema como tema fundamental, igual que levaremos o apoio
as candidaturas ao patrimonio da humanidade da Ribeira Sacra; xa ten o Ministerio de Cul-
tura a documentacion; esperamos que a atenda e que a apoie. E tamén o que ten que ver coa
candidatura das Cies, do Parque Natural das Illas Atlanticas e do Ferrol da Ilustracion; es-
peremos que os apoie; dixosenos que si, pero non sabemos absolutamente nada; a vostedes
tampouco isto lles importou moito, non esta no pacto; nds levarémolo na axenda.

E falaremos tamén, como lles dicia, das transferencias, porque, seiiorias, a Autonomia non
a inventou ningun partido politico, ningtin dos que estan aqui, a pesar de que algiins pensen
que son os inventores e os impulsores. A Autonomia de Galicia fixémola entre todos, e, polo
tanto, o proceso de autonomias tocoulle a cada un no seu momento impulsalo; é un proceso
bilateral loxicamente. Nunha houbo ningunha dibida de que Galicia quere seguir crecendo
no seu autogoberno. Outra cousa € a outra parte.

Eu quero recordar que durante os primeiros gobernos, especialmente no periodo en que foi
presidente Manuel Fraga, se fixeron setenta traspasos efectivos —era l6xico, estaba a cons-
truirse a Autonomia—, 2.200 millons de euros; despois é certo que o Bipartito seguiu, fixo
unha lista de setenta transferencias, ao final conseguiu dez, a maioria —hai que dicilo, xa
o dixen nalgunha comparecencia— de entidade bastante menor; mentres naquela época se
lle concedian a Catalufia —por certo, para Cataluiia todo, para Galicia nada; iso xa o dixen
eu no ano 2010, porque eu estiven na Comision de Transferencias ainda co sefior Zapatero—
, pois vostedes conseguiron o que conseguiron e nds retomamolo. Ningunha das transfe-
rencias que vostedes pedian dixemos que non nos valian, valiannos todas, fomolas pedir,
casualmente a nés dixosenos que non e 0s poucos avances que habia paralizaronse xa na
época do sefior Zapatero. Igual que se paralizaron despois, e dixémolo, e non nos gustaba,
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pero durante a época do seiior Rajoy non habia transferencias, non houbo para ninguén. Do
ano 2009 ao ano 2011 habiaas para Cataluiia, habiaas para algunha comunidade auténoma
gobernada polo Partido Socialista e non as habia para Galicia. Durante os anos do sefior Rajoy
non as habia para ninguén; nés dixemos que si, que tifia que habelas, e, polo tanto, cando
un goberno volve abrir a posibilidade pois sera 0o momento e agora o é; veremos se realmente
isto pasa ou non pasa; volveremos facer unha lista e iremos con esa lista que recupera todas
as anteriores e moitas das que se foron acordando neste parlamento por unanimidade.

Tamén na época na que gobernaba o Partido Popular no Goberno central pedimos dende
aqui que se transferiran competencias e, polo tanto, imos seguir con esa coherencia. A ver
se encontramos coherencia pola outra parte. Agora hai moitas declaracions. Volvo ao que
dicia antes: que por darlles a algins moito mais do que nos estan contando que lles van dar,
que non se lle quite a Galicia absolutamente nada. Tamén nas transferencias vai ser unha
boa pedra de toque para ver se a Galicia, comunidade cumpridora e leal, se lle da exactamente
0 que merecemos e o que imos pedir. Mantivemos a nosa Autonomia durante estes anos,
non houbo transferencias durante varios anos, pero mentres moitas comunidades auténo-
mas perdian a sia autonomia financeira e mesmo politica porque tifian que recorrer a me-
canismos de auxilio financeiro, en Galicia afortunadamente fomos capaces de manternos
nunha situaciéon moi dificil e nunca perdemos esa capacidade. Agora creo que iso nos vai dar
unha posicion —se mo permiten— un pouco mais predominante para exixir todas estas
transferencias con moito maior dereito e con moito maior fundamento.

Polo tanto, sefiorias, esta é a axenda que queremos plantexar. Sinceramente considera o Go-
berno galego que todas son demandas razoables e demandas urxentes e, en moitisimos
casos, demandas absolutamente imprescindibles.

A primeira —e volvoo reiterar— creo que é moi importante, creo que é fundamental. Creo
que a inmensa maioria dos galegos e das galegas estan de acordo en que se nos debe pagar
o que se nos debe. E moi dificil intentar falar, intentar reivindicar fronte a quen che debe
cartos e non chos quere pagar. Polo tanto, isto vai ser o primeiro e o fundamental.

Por suposto, tamén seguiremos cunha competencia que vostedes tefien apuntada —niso
polo menos estan de acordo en que € interesante, noutras moi interesantes e moi necesarias
nin sequera se acordan delas—, pero xa que estamos de acordo en que isto é fundamental,
reivindicaremos tamén como algo urxente, como algo prioritario, a transferencia da AP-9.

Por suposto, despois seguiremos coa concrecion dos prazos do AVE —dunha vez, por fin,
que se nos conte a verdade—, o que ten que ver co Estatuto das electrointensivas, o que ten
que ver coas edificacions na zona de dominio publico maritimo-terrestre, todo o que é ur-
xente, todo o que é necesario.

Imos solicitar unha comision mixta, de inmediato. Vostedes falan no seu acordo de que se
vai convocar. Supoiio que seremos convocados nds, no prazo maximo de tres meses. Xa vai
alé un mes e non tivemos ningunha noticia. Polo tanto, iremos recordando o que dixen ao
principio: negociase entre gobernos, non se negocia entre partidos, e, polo tanto, iremos
con lealdade, iremos con firmeza, iremos pedindo o que a Galicia lle corresponde.
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Deberiamos —e agardo que asi o fagamos— actuar todos unidos, unidos polo que de verdade
é importante, e isto realmente é moi importante, interésanos moito; moitas cousas que vos-
tedes esqueceron nese pacto que asinaron son moi importantes e nés imos pedilo todo. E
estou seguro de que concordaran con noés en que, a pesar deses esquecementos, esas vinte e
cinco prioridades, ademais das transferencias, son importantes, e agardo que tefiamos o seu
apoio para reivindicalas.

E pido, en primeiro lugar, ao Bloque Nacionalista Galego que non permita que o enganen
ou polo menos que se convertan ainda mais en fume as declaracions que o Partido Socialista
—e remitome a todo o dito sobre a AP-9— parece que con moita urxencia quere converter
en fume canto antes, desinflar, dicir que non era asi, que se interpretou mal. Non, non, as
cousas estan como estan. Nos imos reclamar o que realmente se necesita, e pido o apoio do
BNG.

Entenderan que, ademais, imos ser moito mais ambiciosos e imos pedir moita mais con-
crecion do que vostedes puxeron no pacto, porque é necesario, porque se deixaron moitas
cousas e porque esas cousas Galicia non as pode deixar atras.

E tamén lles pido aos partidos que forman a coalicién que esta gobernando en Espaiia, sin-
ceramente, que non lle fallen a Galicia. Creo que estamos nun momento en que isto hai que
telo moi claro. Que non pofian, por riba dos intereses destes temas fundamentais que Galicia
reclama, os intereses dos seus partidos. Que o Partido Socialista se pare a pensar que a veces
xustificar o inxustificable é un esforzo inttil que conduce 4 melancolia, normalmente que a
xente o nota, e noétao dende o primeiro momento, porque a xente non é parva. Actitudes
destes dias intentando xustificar o que non se lle pasa pola cabeza xustificar a ningtin so-
cialista cabal do resto de Esparia retratanos bastante ben, sefiores do Partido Socialista de
Galicia. Eu pidolles que ainda reflexionen, estan a tempo de unirse a causa que ten que ser
xeral, a causa das reivindicacions e das cousas que Galicia necesita e que lle imos reclamar
ao Goberno espariol e, polo tanto, ao Goberno de todos.

Temos a nosa propia axenda, a Axenda Galicia, que intentei expofier aqui, temos as nosas
propias necesidades e tamén temos os nosos propios dereitos. Ao final todo é reivindicar, e
reivindicar ben os dereitos. Non imos permitir, dende logo, nin que se pospofian nin que se
ignoren, nin que se poiian por debaixo dos dereitos dos demais. Como lles dicia ao principio,
non queremos ser mais que ninguén, pero, dende logo, nin queremos nin imos ser menos
que ninguén. Digoo polas tentacions e polas cousas que estamos ai escoitando, que hai moi-
tos intereses partidarios —e podo entendelo—, que hai moitas alianzas —cofiecémolas, al-
gunhas si e outras non—.

Pero miren, ante as ansias de conservar o poder por riba do que verdadeiramente importa,
ao que ao final tes a tentacion (Prontincianse palabras que non se perciben.), pofiamos o que de
verdade nos importa a todos: Galicia, Galicia e Galicia, e unha Galicia forte para unha Espafia
mais forte ainda.

Moitisimas grazas. (Aplausos.)
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O sefior PRESIDENTE: Grazas.

Rolda dos grupos parlamentarios.

Grupo Parlamentario Mixto, sefor Villares.

O seiior VILLARES NAVEIRA: Boas tardes, sefiorias.

Desde logo, quen escoitase falar agora o vicepresidente da Xunta de Galicia asi féra de con-
texto pensaria que estamos ante un siper Rueda, un stiper heroe que se vai enfrontar a un
goberno inimigo das transferencias e do pais, cando realmente o que temos diante, segura-
mente, é o protagonista da novela de Stevenson do caso do doutor Jekyll e Mr. Hyde. A
mesma persoa na mesma lexislatura é capaz de vir aqui a esta tribuna co mesmo cargo de
representante do Goberno defender cousas que son completamente diferentes. E mire, os
que xa levamos tamén a lexislatura completa nesta camara pois ainda non recordamos cal
foi o momento no que vostede solicitou comparecer aqui para presentar esa axenda galega
cando se acababa de constituir no 2016 o Goberno de Mariano Rajoy. Digame se estou falto
de memoria ou se é que verdadeiramente vostedes nunca presentaron aqui ningunha axenda
politica destas caracteristicas. E no caso de que non o fixeran, que é o caso, porque xa 0 com-
probamos, expliquenos por que, por que hai razon de ser dunha presentacion dunha axenda
galega que non deberia ser de partido senén de institucion, fronte a outra institucion; é dicir,
o0 Goberno representantes do autogoberno da Autonomia de Galicia fronte ao Goberno central
do Estado. ¢Por que agora si e antes non? ;Que cambiou? Explique qué cambiou, por que
razon estamos aqui agora e non estivemos aqui cando se constituiu a lexislatura de Mariano
Rajoy, tamén coincidindo practicamente no tempo coa constitucion da lexislatura deste Par-
lamento de Galicia.

Pois mire, non hai nada diso porque daquela gobernaba o Partido Popular no Estado, é asi
de facil. Non hai mais explicacion, e, polo tanto, ese goberno do Estado tifia aqui un goberno
de mansos, silenciosos, de cordeiros, de ovellas que non tifian ningin tipo de interese en
reclamar nada do que estan falando agora, nada desas vinte e cinco transferencias, nin a
primeira. Por reclamar, non reclamaban nin a transferencia da AP-9 cando os deputados
galegos estaban votando en contra e cando a presidenta do Congreso, Ana Pastor, estaba ve-
tando o debate da transferencia da AP-9. (Murmurios.) Si. jHome!, tanto foi asi que tivemos
que levalo ao Tribunal Constitucional en amparo (Murmurios.). Claro que si, fomos nds, A
Marea, quen o levou a amparo ante a negativa do Partido Popular a ese debate. Pois logo ¢de
que estamos falando?

Digan: ¢a que vén esta sorte de propaganda aqui? Pois a iso, a propaganda. Fala aqui, agora
empezou e volve agora rematar con reactivar as transferencias desde a nosa chegada ao Go-
berno. Non se acordaron en toda a lexislatura, é dicir, non se acordaron na década ominosa
de goberno de Nuiiez Feijoo de ningunha soa transferencia para o noso pais, nin a primeira.
Minto: s6 a da AP-9, ai votaron a favor; no resto, en contra en todas; e no que vai de lexis-
latura, en contra; e todos os grupos da oposicion en distintos momentos presentamos pro-
postas de transferencia e vostedes votaron en contra, incluso en contra dalgunhas que
votaron antes a favor. Logo ¢a que vén este conto das transferencias? ;Que interese tefien
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no autogoberno? Ningtn, ningin. A defensa institucional faina ese goberno e quen goberne,
¢non? Pois aqui estamos vendo un exercicio absoluto de hipocrisia nunha presentaciéon
dunha comparecencia que non garda relacion ningunha coa realidade do seu propio perco-
rrido, da sda propia biografia politica durante esta lexislatura, xa non digo mais atras, digo
durante esta lexislatura.

Fixese, ademais, en que di vostede que durante dez anos non houbo transferencia para nin-
gunha comunidade autonoma. Iso non é certo. Houbo tres comunidades auténomas, durante
o sexenio de Mariano Rajoy, que recibiron transferencias novas, de distinto signo ademais,
do Partido Popular e do Partido Socialista; logo non é certo nin sequera iso que esta dicindo.

Outra cousa, ademais, é que iso non quitaria que vostede, en nome de defensa do autogo-
berno, se considera que esta camara debe reclamar as competencias que lle corresponden
ou incrementar o nivel de autogoberno, deberan de votar a favor diso cando sexa proposto
durante esta lexislatura polos membros da oposicion, polos grupos da oposicion. E votaron
que non a todo, a todo. Entén, non sabemos moi ben agora a que vén isto.

Empeza vostede a debullar a stia carta de reivindicacions e empeza falando de financiamento,
e empeza facendo as contas e os contos do IVE, porque o do IVE non son as contas, son os
contos. Hai unha verdade, e nds estamos de acordo con iso: é que hai un difieiro que se nos
debe e non se nos paga, e ai nos tefien ao seu lado. Ata ai todas as coincidencias, porque a
rengléon seguido a stia intervencion soamente é unha restra de mentiras. E a mentira sen
que consiste? En dicir que estan facendo o posible para conseguir esa transferencia dese di-
fieiro para as arcas galgas. Iso é mentira.

En primeiro lugar, teran que aclarar, teran que explicar e teran que recofiecer que a situacion
normativa actual veu determinada por unha modificacion que sobre o sistema de recadacion
do IVE fixo, sendo ministro Montoro, o Goberno de Mariano Rajoy. Comecen por recofiecer
iso. Esa é unha situacion normativa que impide neste momento o éxito de calquera accion
xudicial que formule o seu Goberno plantexar; xa llo digo agora, asi que, ben, imos a raiz
politica do asunto.

A raiz politica do asunto é unha situacién normativa que hai que cambiar e estamos na Ca-
mara lexislativa para mudar realidades normativas inxustas. E a nds parecianos inxusto e
por esa razon no mes de setembro trouxemos aqui & Camara unha proposicién de lei, que
debatemos no mes de outubro, onde pediamos a modificacion da lei do Goberno de Espaiia,
no seu artigo 21.3 bis, onde diciamos, entre outras cousas, para que non houbese escusas de
ningun tipo nin dubidas de ningtn tipo, que o Goberno en funciéns podera adoptar as dis-
posicion regulamentarias necesarias para asegurar o funcionamento financeiro ordinario
das comunidades autonomas, dos concertos de actualizacién das entregas a conta, a devo-
lucion das mensualidades do IVE pendentes de servizos anteriores e cantidades debidas se
é 0 caso por incentivo econdémico ou cumprimento dos obxectivos de estabilidade orzamen-
taria (débeda publica, regra de gasto), de xeito que a prestacion de servizos publicos funda-
mentais non se vexa limitada ou afectada durante este periodo. Esta norma afectaba por
igual a todo o mundo. Daba igual quen gobernase, era unha norma obxectivamente mais
xusta con todo o mundo. ¢Que fixo o Partido Popular? Votar en contra. E 0 motivo principal
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que alegou o representante do Partido Popular neste debate foi que, entre outras cousas, é
unha norma innecesaria. ¢Ai era innecesaria? Pois xa se esta vendo que non era tan innece-
saria, que era bastante necesaria, porque a situacion non se vai solucionar soa.

Enton, vostedes puideron apostar por construir e por levar a cabo unha modificacién nor-
mativa que permitise solucionar este problema e decidiron votar en contra. Expliquen por
que e non vefian aqui laiarse agora do que non fai Espaiia. Non, vostedes tiveron a oportu-
nidade de polo menos plantar cara normativamente. Estamos no foro politico. Pois plantar
cara politicamente significa facer propostas normativas que levanten esta situacion de in-
xustiza. ¢Quixeron facelo? Non.

Vén aqui queixarse tamén coa cuestion do financiamento da demografia e que se non se fai
no Estado. Mire, acaban de aprobar vostedes un proxecto de lei, que entra na Camara esta
semana, onde, entre outras cousas, por exemplo, rexeitan a universalizacion do dereito a
educacion de 0-3 anos, que ten unha funcion educativa pero tamén ten unha funcion de co-
rresponsabilizacion, de conciliacién da vida persoal, laboral, etc., e que é unha das claves
tamén para o establecemento dun contexto axeitado para o exercicio responsable da pater-
nidade e da maternidade. E votaron en contra, ou sexa, desbotaron as propostas que facian
os expertos no Observatorio Demografico.

Ben, a fecundacion in vitro para as mulleres no Sergas ata os 45 anos decidiron deixala féra
tamén porque lles parece que non debe ser importante, cando hoxe en dia hai mais mulleres
que son nais con mais de 40 que con menos de 25 anos; iso si, se poden pagalo, s6 se poden
pagalo. Ben, pois esta é a sia corresponsabilidade coa cuestiéon demografica.

En infraestruturas pendentes, vén aqui falar da AP-9 e xa dixen antes que esquecen que 0s
seus deputados galegos en Madrid na lexislatura de 2015 a 2019 votaron en contra, votaron en
contra sistematicamente. A Mesa do Congreso, no seu momento, tamén votou en contra, ve-
tando o debate. Pois logo ¢a que vén agora reclamando a AP-9 como principal reivindicacion?

Nas autovias, falan da A-8, da autovia Lugo-Santiago. Todo iso esta moi ben. Entre 2014 e
2018, 2.400 millons de euros en investimentos en Galicia quedaron sen executar. Unha parte
deles era infraestrutura ferroviaria para o AVE e outra parte deles eran autovias. {Non ten nada
que dicir? ¢Non tivo no seu momento nada que dicir? En Marea presentou unha proposiciéon
non de lei reclamando ao Goberno que cumprise e levantase esta falta de execucion nos anos
anteriores. ;Que fixeron vostedes? Votar en contra. E, entdn, ¢agora vén reclamando autovias?

Por certo, o AVE a Galicia. Nin unha palabra do ferrocarril convencional, nin unha palabra
do ferrocarril convencional Ferrol-A Corufia ou A Corufia-Lugo ou Lugo-Ourense. Nin unha
palabra da conexion dos portos exteriores por via ferroviaria, que condenan ao ostracismo
duas infraestruturas que supuxeron un investimento multimillonario. Ben, pois non sabe-
mos que pasa con todo isto.

Estatuto de consumidores electrointensivos. Nos levamos reclamando desde hai anos que iso
non se restrinxe as empresas. Hai un sablazo, hai un atraco en toda regra as familias a final
de mes no recibo da luz. E a mesma regra que vale para desmontar o lobby das eléctricas vale
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tamén para abaratar o recibo da luz, non soamente para as empresas electrointensivas, tamén
para todas as familias, aliviando desa maneira moitas situacions de pobreza enerxética.

En canto a Endesa, nés reclamamola aqui desde o primeiro momento e desde hai anos: tran-
sicion ecoldxica xusta. ;Onde estaban vostedes? Votando en contra. Todo o que supufia para
nos unha reconversion, esa reconversion da que falaba antes outro compaiieiro seu, que fa-
laba da necesaria reciclaxe de postos de traballo e do establecemento en Ferrolterra dun hub
da enerxia edlica marifia, foi rexeitado por vostedes; nada, como alternativas nada, porque
vivian moito mellor no conflito que na solucién dos problemas para a xente.

Non tefio mais tempo. Despois podemos seguir na réplica dos cinco minutos.

Simplemente, en Navantia votaron en contra aqui durante esta lexislatura de que a Xunta
de Galicia, por exemplo, entrase no Consello de Administracion de Navantia; ai poderiamos
facelo, tifiamos capacidade estatutaria para facelo; e ai votaron en contra. Formaba parte
tamén das competencias. E con iso tamén delimitar, por exemplo, a politica comercial. E
cando fixeran as delegacions internacionais, que sae por ai o conselleiro de Economia e In-
dustria, que sairan tamén coa carteira de pedidos de Navantia. Por certo, tamén esquecen,
con relacion a carga de traballo de Navantia, como Morenés dilatou dous anos a adxudicacion
da construcion das fragatas para intentar cargar coa sia empresa de misiles a construcion
desas embarcacions.

Ben, pois isto é o que hai. Polo tanto, a partir de ai, nds moito tememos que non hai ningin
siper Rueda sendn mais ben un doutor Jekyll e un Mr. Hyde ao que agora lle toca exercer
este papel simplemente porque non goberna Mariano Rajoy na Moncloa.

Moitas grazas. (Aplausos.)
0 seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Villares.

Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, sefiora Prado. Sefiora Prado. (Prontin-
cianse palabras que non se perciben.) Entén, pasaronme mal os papeis. (Cambiaron sobre a
marcha? Non tifia eu aqui esa constancia. (Prontincianse palabras que non se perciben.) Vale,
pero, digo eu que aqui hai un fallo, desde logo esta claro que algo hai mal ou pasaronmo mal
ou... (Prontincianse palabras que non se perciben.) Enton, fallo noso. (Prontincianse palabras que
non se perciben.)

Ben, sefior Bara, logo.
O seiior BARA TORRES: Pois moi boa tarde.

Sefior Rueda, veu aqui vostede dar unha rueda de prensa, e a verdade é que é vostede inno-
vador da rueda de prensa no Parlamento, na tribuna do Parlamento, pero a verdade é que
me deixou asi un pouco descolocado. Porque eu pensei que vifia vostede aqui falar das de-
mandas do Goberno da Xunta ao Goberno do Estado, e, en realidade, veu vostede aqui falar
do acordo do BNG, foi o tema estrela da sia comparecencia, veu vostede facerlle oposicion
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ao BNG, e no fondo o que demostra a sta intervencion é que lles proe moito, jmire que lles
proe! (Aplausos.) Eu recomendarialle unha terapia de pos de talco, que é boa para os picores,
é boa para isto que lles pasa a vostedes. Desde logo, leva moi mal este acordo. Eu creo que
na suda intervencion isto quedou mais que claro.

E tamén quedou claro que veu vostede aqui coa camiseta do Partido Popular, non veu como
vicepresidente da Xunta. Por certo, a todo isto, ¢por que vén vostede? ;Por que nun asunto
desta transcendencia non vén dar a cara o presidente da Xunta e se esconde? Como dixo vos-
tede, falou dun bloque moi importante, un bloque fundamental; por un momento pensei
que se referia ao BNG; desde logo, estou conmovido con esas expresions, sefior Rueda. Pero
deberia vir aqui dar a cara o presidente da Xunta, porque se trata destas grandes demandas
ao Goberno central.

E quedou claro tamén na sta intervencion que vostedes non estan nunha estratexia de go-
berno, de dar contas, de facer balances, sendon que estan nunha estratexia de oposicion, de
oposicion ao Goberno central e de oposicion ao BNG. Na stia intervencion quedou absoluta-
mente claro e vostede esta nunha estratexia absolutamente submisa e subordinada ao Par-
tido Popular de Madrid e a Xénova; unha estratexia, por outro lado, como se ve todos os
dias, extremista, radical e reaccionaria, a estratexia —disto falaremos mais mafia— da FAES
e de Vox.

Claro, vostede veu aqui facer un repaso da axenda galega do BNG. E, por certo, con isto tamén
vostedes son pouco orixinais, porque son un pouco copions. Esta claro neste caso cal é a
maternidade da axenda galega que foi anunciada publicamente en xufio do ano 2018 pola
portavoz nacional do BNG, Ana Pontoén, para porierlle deberes ao novo Goberno do Estado
despois dos (Aplausos.) anos de discriminacion dos gobernos do Partido Popular en Galiza e
en Madrid, porque daquela vostedes non dician nin pio, vostedes estaban mutis por el foro,
estaban absolutamente caladifios. E esa axenda galega pédese resumir nunha expresion, esa
axenda resimese en: Galiza, primeiro; Galiza, primeiro. E para o Partido Popular o resumo
é: Madrid, primeiro; Espafia, primeiro. A stia axenda é a da submision a Madrid. Tamén o
dixo vostede aqui: a da defensa do centralismo, dese espafiolismo rancio e reaccionario da
«Espana grande e libre>.

E mire, voulle dicir unha cousa para que lle quede claro: o problema de Galiza non é Cataluiia;
quen nos rouba non é Cataluila, quen nos rouba é Madrid, quen nos rouba é o centralismo,
quen nos rouba é a dependencia e tamén nos rouba a corrupcion e as portas xiratorias; todo
iso é o que lle rouba a Galiza.

E, nesa axenda galega do BNG, tratase fundamentalmente de ddas cousas: de defender os
intereses do noso pais e de poiler Galiza no mapa. Isto creo que quedou claro no debate que
se deu nas ultimas semanas no Parlamento do Estado, que por primeira vez nun debate de
investidura estivo presente a axenda galega, porque ata ese momento o Partido Popular, nin
na oposicion nin no Goberno, a puxo no mapa.

E, polo tanto, deuse unha oportunidade para conseguir un bo acordo, un moi bo acordo. Vos-
tede estao recoiiecendo aqui implicitamente cando falou repetidamente deste acordo. E quero
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aclararlle unha cousa: que é un acordo de investidura. Vostede tréuxonos aqui unha carta
aos Reis Magos, porque agora déronse ao xénero epistolar, que non sei para cantos anos €,
pero este acordo do BNG é un acordo de investidura, non é un acordo de lexislatura, non é
un acordo de goberno, tampouco é un acordo de orzamentos. Xa habera ocasion para nego-
ciar tamén mais adiante outras cousas, tamén os orzamentos, para axitar a nogueira, porque
aqui tratase de axitar a nogueira e recoller nds as noces, que non sigan sempre recollendo
as noces 0s mMesmos.

Gustariame que fixese un exercicio de imaxinacion, se ten capacidade e posibilidade de fa-
celo. ;Vostede imaxina o debate de investidura se non estivese ali o BNG? ¢Imaxina iso? (Pro-
ntincianse palabras que non se perciben.) Imaxine, si. Pois non estaria vostede aqui falando de
todo o que conseguiu o BNG nese acordo de investidura que é beneficioso para Galiza, claro
que si, e un deputado do BNG conseguiu mais que vinte e dous deputados doutras forzas
politicas que representan a Galiza. E a mellor proba de que foi un grande acordo foi o que
dixo vostede aqui, e a reaccion do sefior Feixdo, porque o sefior Feix6o pasou de quedar ab-
solutamente descolocado ao enfado, a estar desgustado, a estar absolutamente contrariado.

E, miren, non lle vou dicir que nos agradezan o traballo que fixemos —que deberian,
tamén—, pero non nos pidan que o fagamos todo, que nés non somos o Goberno da Xunta;
o Goberno da Xunta son vostedes, (Aplausos.) xa llelo dixo claramente o sefior Rego; se non
son capaces de facer o traballo, déixennos a nés, que estamos preparados para coller o
mando, pero non nos pidan que fagamos nos o que ten que facer o Goberno, o que ten que
facer o presidente da Xunta, o que ten que facer o vicepresidente da Xunta, por certo, que
non fixeron ao longo destes anos.

Porque non nos veiia falar aqui vostede —isto non é morro, isto é morrazo— de transfe-
rencias, se o balance seu é cero patatero. Non me da tempo a detallar todo isto, falaremos
tamén no proximo pleno desta cuestion.

Pero podolle recordar o que dicia vostede, por exemplo, no ano 2009. Consello da Xunta do
8-10-2009, fala o sefior Rueda Valenzuela —textual—: «Iniciaremos a fase de maior auto-
goberno de Galicia». (Risos.) jManda na Habana! (Aplausos.) A fase de maior autogoberno
de Galicia! (Aplausos.) ¢E vostede vén aqui darnos leccions de transferencias, de autogoberno?
Cero patatero é o balance dos dez anos de Goberno do Partido Popular en Galiza. Non con-
seguiron ningunha transferencia. E que estan vostedes ao nivel de Murcia. Galiza e Murcia
foron as duas tnicas comunidades que non conseguiron ningunha transferencia. Pero,
entén, ¢de que vén falar aqui, sefior Rueda? ;Vén vostede darnos leccions?

Mire, e o da AP-9 xa pasa de castafio escuro. ;Como se atreven vir aqui, con este auténtico
morrazo, dicirnos que o Partido Popular apoiou sempre a transferencia da AP-9? Se vostedes
vetaron reiteradamente no Parlamento do Estado... (Prontncianse palabras que non se perci-
ben.) a tramitacion da AP-9. Fixo informes negativos o Goberno, a sefiora Pastor vetou que
se tramitase e por iso non esta transferida a AP-9.

E despois, claro, vostede falou aqui moito do acordo do BNG, pero non o debeu ler. (O sefior
Bard Torres mostra un documento.) Voulle deixar unha copia despois. Porque, efectivamente,
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si esta aqui escrito o da gratuidade do tramo de Redondela e Vigo e moitas outras cousas
que dixo vostede que non estaban. Pero no caso da autoestrada —igual que outros temas de
infraestruturas que estan, como o saneamento das rias ou o ferrocarril, si que estan— é que
0 que conseguiu 0 BNG neste acordo deixa en ridiculo, deixa en coiro o Goberno galego. Por-
que vostedes o que fixeron foi mandarlle... (Prontincianse palabras que non se perciben.) —ben,
pero neste caso en decembro— unha carta a sefiora conselleira ao sefior secretario de Estado
pedindolle infinitamente moito menos do que conseguiu 0 BNG con este acordo. Entén, ¢de
que vefien aqui presumir? (Murmurios.) Simense ao acordo que conseguiu o BNG e defendan
o acordo que conseguiu o BNG. Se ata lle convocamos a Comision Mixta de Transferencias,
que vostedes non daban un pau 4 auga para convocala. (Aplausos.) Se lles estamos facendo o
traballo. Agradézannos o traballo que lles estamos facendo e non somos o Goberno. (Aplau-
sos.) Pofian as pilas. Pdiianse a gobernar e deixen de poiier a camisola do Partido Popular de
Madrid do sefior Casado e da FAES, aliado de Vox. (Risos.) (Prontincianse palabras que non se
perciben.) Si, teflo mais, non se preocupen. (Prontincianse palabras que non se perciben.)

Houbo varios medios de comunicacién que titularon, con respecto a este acordo: o BNG arrin-
calle ao PSOE un acordo sobre a transferencia, sobre a AP-9, sobre... Efectivamente, foi un
acordo arrincado, literalmente, nunha negociacion moi dura, cunha grande habilidade de ne-
gociacion. E mire, o que esta aqui escrito vai a misa, (O sefior Bard Torres mostra un documento.)
porque isto non o di o sefior Meijon, (Murmurios.) isto foi consultado co secretario de Estado
de Infraestruturas, e o que esta posto aqui foi avalado polo secretario de Estado de Infraes-
truturas. (Murmurios.) Evidentemente, agora hai que pofielo nos orzamentos. Isto ten un prezo,
pero este é o prezo que puxo o BNG polo seu voto para a investidura. Despois pora mais prezos
nas negociacions que vefian, porque nds non temos as mans atadas, coma outros, para nego-
ciar ou para calar, para dicir «si, bwana>, (Aplausos.) como din vostedes... (Prontincianse pa-
labras que non se perciben.) ...cando estan no Goberno ou na oposicion, o que lles mandan en
Madrid. (Aplausos.) Iso é o que din vostedes segundo estan no Goberno e na oposicion.

Ben, non me da tempo nesta quenda a falar xa do AVE. E das transferencias tamén, se tefio
ocasion, falarei despois.

Pero o que quero para rematar, sefior Rueda, é, sinceramente, agradecerlle a sia compare-
cencia, agradecerlle que falase tanto do BNG, do acordo do BNG, do importante que é o BNG,
do bloque tan fundamental e tan importante que dixo vostede, e, polo tanto, do importante
que foi que o BNG chegase ao Congreso dos Deputados, que é o que pensa —vote ou non na-
cionalista, vote ou non o BNG— unha inmensa maioria, como tamén o demostran as en-
quisas, do pobo galego; agradece que estea ali 0 BNG, porque —como di o dito— se 0 BNG
estd, Galiza esta.

Moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Bara.
Grupo Comun da Esquerda, sefiora Chao.

A sefiora CHAO PEREZ: Grazas, presidente.
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Boa tarde.

Fixese, sefior Rueda, que, escoitandoo, unha poderia pensar que vostedes nunca gobernaron
no Estado e que nunca gobernaron nin este pais. Eu creo que, se lle dedica cinco minutos
mais, case nos convence diso, de que todos os males de Galicia son de agora, dun goberno
que leva en marcha tres semanas. Iso é poder e o resto, dende logo, son tonterias.

Mais temos memoria, sefior Rueda. Temos memoria, afortunadamente hai unha hemeroteca
que, con que lle destinemos uns poucos minutos, desmonta gran parte da historia que vos-
tede nos veu contar. Para afondar nun debate serio, entendera que ter o mapa completo é
necesario. Asi que, por suposto, podemos comezar falando de financiamento, da devolucion
do IVE. E vera, nés dixémolo dende o minuto cero: por suposto hai que reclamar a devolucion
do IVE de 2017, imos reclamala e temos a certeza de que o dialogo politico vai dar os seus
froitos e Galicia vai recuperar os 200 milléns que lle deben.

Dialogo, altura de miras e madureza democratica, sefior Rueda, é o que a cidadania espera
de nods, que ofrezamos solucions. Abonda xa da pataleta e do cinismo do sefior Feijoo e de
todo o seu Goberno, porque, mire —temos que lembrarllo—, foi o Partido Popular o que
causou o problema modificando o sistema de xestion do IVE en 2016 e ampliando o prazo
para a presentacion das liquidacions no ano 2017, e daquela vostedes estaban de acordo. Por
se fora pouco, foron vostedes tamén, foi tamén o Partido Popular o que impediu que isto se
solucionara bloqueando os orzamentos de 2019 e levandonos a eleccions. (Murmurios.)

E aqui tamén € interesante facer memoria, porque —fixese— o0 23 de marzo de 2018 vostedes
trouxeron a esta camara unha iniciativa na que demandaban, literalmente, que aos grupos
parlamentarios nas Cortes Xerais se lles solicitara que, pola stia importancia para a mellora
econdmica e social de Galicia, contribtian a facilitar a tramitacién, o debate e a aprobacion
en prazo dos orzamentos xerais do Estado para 2018. E dicir, que cando o Partido Popular
goberna di que aprobar os orzamentos do Estado é ter compromiso co pais e cando fai opo-
sicion valelle absolutamente todo, facendo a oposicion mais desleal e destrutiva para des-
gastar un goberno a calquera prezo, ata o punto de que, enchidos de imprudencia e
irresponsabilidade, como estan neste electoralismo sen limites que non os vai levar a nin-
gunha parte, en lugar de buscar mecanismos de recuperacion do IVE —que saben que exis-
ten—, propoiien que o tema se eleve aos tribunais, onde calquera solucion politica poderia
quedar paralizada e onde ademais estariamos asumindo riscos innecesarios.

Fronte a isto —insisto—, temos xente traballando con seriedade e podemos dicirlle clara-
mente que o asunto se vai resolver. Digolle mais: se estan tan preocupados en que recupe-
remos os 200 milléns que lle corresponden a Galicia, e xa que ignora totalmente o dialogo
institucional, aproveite as stas viaxes a Madrid para dicirlle a Casado que non entorpeza os
vindeiros orzamentos do Goberno do Estado, pois esa é a forma mais doada de que recupe-
remos os 200 milléns. Non sei se sabe que é iso de lealdade institucional, imaxinamos que
non, porque cada vez que fixemos unha proposta deste tipo vostedes votaron en contra.

Temos que falar, por suposto, dun novo financiamento autondmico para Galicia. Por suposto,
xa se lle dixo aqui, trouxose moitas veces este asunto a este parlamento e cada vez que os
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grupos da oposiciéon puxemos enriba da mesa unha proposta concreta —como a nosa, na
que falabamos da necesidade dun novo sistema de financiamento que garanta a autosufi-
ciencia financeira de Galicia e un maior grao de autonomia, maior capacidade normativa
sobre os tributos cedidos— vostedes dixeron que non. ;Queremos os 200 millons que nos
corresponden do IVE? Por suposto. Pero ¢sabe que queremos tamén? Os 516 millons de euros
que nos custou a siia soberbia no que ten que ver coa materia financeira deste pais; 516 mi-
l16ns de sobrecusto no que incorreron, que soportamos as galegas e os galegos, por unha
deficiente xestion da débeda por parte dos seus gobernos, do sefior Feijoo, entre 2012 e 2016.
iQue magoa, seilor Rueda, que estes 516 millons de euros non lle importen tanto nin a vos-
tede nin ao sefior Feijoo!

Como semella que tampouco lle importan tanto os 438 millons de euros de sobrecustos e
reclamacions dos contratistas pola pésima xestion do Partido Popular en todo o referido
ao AVE a Galicia. Tal e como recolle o Tribunal de Contas no seu informe, o Adif paralizou
as obras do AVE galego entre 2016 e 2017 dun xeito irregular e mesmo nalguns casos con-
trarios 4 lei. Debe estar vostede moi preocupado por esta materia. Decisions que foron to-
madas —tal e como di o informe— de forma incoherente por inadecuada planificacion e
por falta de coordinacion entre as administracions, e iso que vostedes gobernaban tanto
aqui como no Goberno do Estado; 438 millons de euros dilapidados pola mala xestion do
Partido Popular, nomeadamente con Ana Pastor a fronte do Ministerio de Fomento, dos
que vostede tampouco dixo nada; compaiieiros de partido que —jque curioso!— esquece
nomear e sen os que —entendera— a historia do AVE é incomprensible.

Sefior Rueda, vostede chegou a afirmar que o Partido Popular sempre se comprometeu cos
prazos do AVE. Efectivamente, comprometer comprometeuse moitas veces mudando unha
e outra vez a data en funcion do que lle interesaba, e, ainda asi, non cumpriron. Porque com-
prometerse ao Partido Popular saelle moi barato. O que nos sae moi caro a cidadania de Ga-
licia son os seus incumprimentos. Insisto: 438 millons de euros soamente en
incumprimentos do AVE de Galicia.

Claro que lembramos a sia propaganda electoral, mesmo lembramos perfectamente que era
Alberto Nuiiez Feijoo o conselleiro de Infraestruturas de Manuel Fraga cando en 2003 —e mire
onde iamos— anunciou que a viaxe entre A Coruiia e Ferrol se faria en AVE en 2010; dez anos
despois, por suposto, segue sendo mentira. Como a conexion de alta velocidade entre Lugo e
A Coruiia, que leva a dia de hoxe hora e media, tempos propios do século pasado que son ina-
ceptables e nos que o Partido Popular é claramente responsable. Vostedes eran os que gober-
naban o Estado, vostedes tifian as competencias. Ana Pastor, Ifiigo de la Serna, por moito que
pretendan renegar dos seus companeiros de partido, eran os seus ministros, eran ministros
do Partido Popular; foron os seus ministros os que paralizaron as obras, os que deixaron miles
de millons de euros sen executar e vostedes calaban e miraban para outro lado.

Por lembrar, fixese que por lembrar, ata lembramos a promesa de Feijoo de que o AVE iria
a Lugo, se era necesario pagado con orzamentos autondmicos. Foi o 10 de xaneiro de 2009
en Lugo, por se lle falla a memoria. Aqui lle deixamos despois a nota de prensa por se non
se acorda.
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Por suposto, velaremos polo cumprimento dos prazos do AVE e que estes nunca mais se
fagan a custa da seguridade, nunca mais atallos cando se trate da seguridade da cidadania,
tampouco nunca mais atallos a custa do dereito a cidade, que é o que temos en xogo cando
falamos da intermodal de Ourense.

Sefior Rueda, déixense de cartitas amorosas e poiianse a traballar, séntese a traballar con
Abalos para acordar un novo proxecto da intermodal de Ourense sen atrasar a chegada do
AVE. (Murmurios.) Traballen de forma coordinada, asumindo as demandas claras que ten en-
riba da mesa a plataforma Por un Tren Digno para Ourense, que lidere un proxecto que non
deixe as persoas fora, que cumpra coa sda funcion de vertebrar o pais e garanta a conexiéon
da cidade con toda a sia contorna.

E se falamos de vertebracion do pais temos, por suposto, que falar de mobilidade sostible,
de ferrocarril. Vostede disto non falou nada, da necesidade de desenvolver unha verdadeira
rede de proximidade capaz de blindar o dereito 4 mobilidade de toda a cidadania, un punto
recollido no acordo de goberno de coalicion sobre o que nés imos insistir.

Como queremos insistir na necesidade de condonar a débeda do porto da Coruiia ou de fi-
nanciar a conexion ferroviaria co porto exterior de Punta Langosteira, fundamental para a
sda viabilidade. Agardamos a stia complicidade nestes asuntos.

E da AP-9, quixo vostede falar da AP-9, auténtica crénica dunha estafa. Aqui contar a his-
toria dende logo xa nos ocuparia os dez minutos, pero non podemos esquecer os actores
protagonistas. Foi o sefior Aznar, 0o seu compaiieiro, presidente, o sefior Aznar, o que au-
mentou a concesion ata o ano 2047, concesion que, de non ser por el, remataria o ano que
vén. Por suposto, no Partido Popular sempre tratan de deixar todo atado e ben atado e, se se
trata de negocios para os seus amiguetes, mais ainda.

E agora falan da AP-9 e das peaxes. Pois faga memoria, porque soamente no periodo desta
lexislatura na que gobernaba Rajoy o Partido Popular, vostede especificamente, votou ata
en sete ocasions en contra de revisar as peaxes da AP-9, en contra, ata en sete ocasions,
sefior Rueda.

E, por se iso fora pouco, foi o Partido Popular, coa axuda inestimable de Ana Pastor —outra
vez, hai que ver o compromiso desta sefiora co seu pais—, a que impediu na Mesa do Con-
greso o debate de tramitacion da lei de traspaso de competencias da AP-9. N6s dixémolo
cando gobernaba Rajoy, cando gobernou Sanchez e dicimolo agora no goberno de coalicién:
queremos unha AP-9 publica e gratuita. Sefior Rueda, oxala explique na sia quenda se vos-
tedes van querer unha autoestrada publica e gratuita ou van ter que seguir pagando os ga-
legos e as galegas os agasallos que lles fan aos seus amiguetes.

A vostede, polo que se ve, fallalle a memoria, pero a nos xa lle digo que non. Por iso nos re-
sulta unha vergofia que veiia aqui falar de autogoberno. Levan unha década sen competen-
cias, sefior Rueda, unha década. Houbo numerosas propostas de grupos da oposicion de
solicitude de transferencias e vostedes votaron en contra, en contra.
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Insistimos, por suposto, na necesidade de avanzar no autogoberno, na necesidade de recla-
mar mais capacidade para decidir o noso futuro e garantir o benestar da cidadania. E, por
suposto, é unha das nosas reclamacions para o Goberno do Estado: mais dialogo territorial
e mais descentralizacion, puntos sobre os que se negociou o acordo de coalicion.

Mais son moitos outros temas que trasladaremos ao Goberno que entendemos que son de
moita relevancia para a cidadania galega e que vostede esqueceu, como a creaciéon de xul-
gados especializados en violencia de xénero, un asunto que xa temos acordado neste parla-
mento e que, sefior Rueda, vostede non trasladou a Comisiéon Mixta, tal e como era a sda
obriga de acordo cun acordo parlamentario que tifiamos. ¢Por que non o fixo? Oxala o ex-
plique na stia quenda. Entendera que moitas veces lle dicimos que na loita contra as violen-
cias machistas fan falta menos discursos e mais recursos. Polo tanto, hai que ser
contundentes, comprométase nesta solicitude.

Invitamolo tamén a defender outros asuntos moi relevantes para Galicia, como pode ser a
auditoria e a devolucion de bens espoliados polo franquismo, comezando polo pazo de Mei-
ras, un paso necesario para avanzar na reparacion as vitimas. O saneamento das rias, a pro-
mocion do idioma propio, a aplicaciéon dun plan de retorno de toda esa mocidade que
vostedes expulsaron do pais, cento sesenta mil mozos e mozas que expulsaron deste pais.

E queremos, invitamolo tamén a poiier en valor as importantisimas medidas que estan tendo
xa efecto sobre a cidadania galega. Asuntos fundamentais conseguidos en quince dias. Un
aumento do salario minimo que afecta directamente trescentas mil persoas en Galicia, onde
temos os salarios mais baixos do Estado. Ou a subida das pensions, que inciden directamente
na vida de 766.000 persoas en Galicia, onde tamén temos as pensions mais baixas do Estado.
Non sei que fixeron vostedes nestas materias cando gobernaban, dende logo non eran nunca
as suas prioridades...,

O sefior PRESIDENTE: Remate, por favor.

A sefiora CHAO PEREZ: ...porque as suas prioridades nunca son o benestar da cidadania.
Permitame que lle diga, sefior Rueda: o electoralismo dura o que dura, vénselle as costuras e
o0 Unico proxecto que tefien para Galicia é a oposicion ao Goberno do Estado. O mellor que
poden facer é convocar eleccions xa e deixar que a cidadania escolla o seu futuro. Escoitando
a slia comparecencia, tal e como se colocou na oposicion, parece que ten moi claro cal vai ser.
Pola nosa parte, mais nada. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Chao.

Grupo Parlamentario Socialista, sefior Alvarez Martinez.

0 sefior ALVAREZ MARTINEZ: Moitas grazas, sefior presidente.

Sefior Rueda, boa tarde.
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Supoiio, sefior Rueda, que coiiece vostede esa famosa fabula do escorpion que acaba enve-
lenando a quen esta intentando salvarlle a vida. E vostede empezou cun intento de institu-
cionalidade na stia comparecencia, pero ao final non pode evitar ser como é. E, como non
pode evitar ser como €, empezou cuestionando a imparcialidade dun goberno elixido demo-
craticamente e falou —jcomo non!— das hipotecas dun goberno de coalicion. jEstan voste-
des para falar de hipotecas! (Aplausos.) Estan vostedes para falar de hipotecas en Murcia, en
Andalucia, en Madrid, con eses do pin parental, do veto parental ou que queren ilegalizar
unha parte importante da forma de pensar de Espaiia, do Estado e de Galicia. Estan vostedes,
seflor Rueda, para falar de hipotecas.

Pero tefio que recoiiecer que nalgiin momento mesmo conseguiu enternecerme, porque, im-
buido desa aparencia de vitima, esqueceu vostede que a Galicia de momento non lle esta
indo tan mal cun goberno de progreso, un goberno que aposta polas politicas sociais, un go-
berno que conseguiu que 766.309 pensionistas tefian unha subida do 0,9 % con efectos re-
troactivos, por contra dese 0,25 % vergonzante, porque non se podia facer outra cousa mais
que subir esa cantidade. Ou o que subiron as retribuciéons dos funcionarios, o que subiu o
salario minimo, a 950 euros, tamén para os traballadores de Galicia (Aplausos.). E iso, sefior
Rueda, en tres consellos de ministros. ¢Vostedes, de verdade, opdiiense a estes avances?

Mire, sefior Rueda, o PP —sabémolo todos os que aqui estamos— leva gobernando en Galicia
trinta e tres dos trinta e nove anos de Autonomia e resulta que, de repente, non é responsable
de nada. Todo é culpa dun goberno central que leva tres semanas funcionando. Hai que ter
unha capacidade destrutiva sen precedentes na historia, en tres semanas foron quen de des-
trozar todos os avances, todos os avances (Aplausos.) (Murmurios.) conseguidos en Galicia.

Sei que os molesta, sei que os molesta, sei que me interrompen e coifiezo a estratexia...

O seiior PRESIDENTE: Silencio.

0 seiior ALVAREZ MARTINEZ: ...de alterar o que estd intervindo, pero comigo non lles vai
funcionar. Estou afeito a ter diante de min trinta alumnos sen facerme ningtin caso e falando
cadaquén do seu. (Risos.) Non se preocupen, non se preocupen. (Murmurios.)

0 seiior PRESIDENTE: Silencio.

0 seiior ALVAREZ MARTINEZ: Sefior Rueda, ocultan vostedes a sda propia ineficacia e fra-
caso... (Prontincianse palabras que non se perciben.)

O sefior PRESIDENTE: Silencio.
0 sefior ALVAREZ MARTINEZ: ...empregando o Goberno autonémico como unha trincheira
fronte ao Goberno do Estado e converte o Consello da Xunta de Galicia, do Goberno de todos

os galegos, na xunta directiva do Partido Popular de Galicia. (Aplausos.)

Pero imos por partes. En canto a AP-9, ¢non ten ningunha responsabilidade o Partido Po-
pular de que tefiamos unha concesion ata o ano 2048? ¢Non é responsabilidade de Ana Pastor
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ter ratificado os termos dun convenio para o incremento das peaxes? Claro, en fronte temos
un goberno do Estado que é o primeiro da historia que non prorroga o limite das concesiéns
das autopistas que vencen e iso soe proporcionar moi poucos amigos en determinadas em-
presas, pero a realidade é que, se non estivera ampliado o periodo de concesiéon da AP-9, no
ano 2023 xa remataria este conto dos incrementos e da peaxe.

E hai un compromiso que non vou ter tempo pero que vostede o leu moi ben e ademais fixo
referencia o sefior Bara con respecto a determinadas peaxes e bonificacions.

Pero o que mais me chama a atencioén de todo isto é que vostede debera saber que no ano
2017 o Grupo do Partido Popular no Parlamento de Galicia votou en contra dunha proposicion
non de lei do Partido Socialista na que se pedia que as peaxes se reducisen e que o custo das
obras fora con cargo aos orzamentos xerais do Estado. E agora pideno vostedes. E ben cu-
rioso, ou non tanto.

Con respecto ao AVE (Prontincianse palabras que non se perciben.) —si, si, si, si, ai estan as he-
merotecas e tamén esta o Diario de Sesiéns do Parlamento de Galicia, non se preocupe, que xa
lles dixen que non me van alterar, eu vou ao meu e eles ao seu—, sefnor Rueda, sabe vostede
que non vai haber un minuto de atraso por falta de impulso politico. Cousa distinta son as
complexidades técnicas que poida ter o desenvolvemento do proxecto. Claro que de ir parar
a Galicia, de incrementar a seguridade nun trazado do AVE, creo que deberia ser francamente
prescindible. (Aplausos.) Pero vostedes seguen con contumacia con ese asunto, como se non
fora algo que tefien vostedes absolutamente claro, maxime cando acabamos de coiiecer un
informe do Tribunal de Cuentas que deixa o Goberno do Partido Popular nunha situacion
sobre a que creo que vergonzosa resulta francamente ridiculo cualificala. E moito peor que
iso, porque a fin de contas dese informe se deduce que, no caso de Galicia, o Goberno do Es-
tado do Partido Popular foi responsable dunha execucion do 49,2 % dos orzamentos, de ter
provocado cincuenta meses de atraso e case cincocentos millons de euros en indemnizacion
as empresas. E vostedes ¢que demandaban enton? Chitdn.

Con respecto ao IVE, xa llo explicou, ademais, creo que cunha solvencia xuridica dificil —
polo menos pola mifia banda— de superar, o sefior Villares, con respecto a normativa que
hai e a imposibilidade. Son vostedes responsables de todos os farragos importantes que
temos desde o punto de vista do cumprimento lexislativo nesta Comunidade Auténoma, in-
cluida tamén, por certo, a Lei de costas, a que vostede fixo referencia, unha Lei de costas do
ano 2013 —Partido Popular—, cun regulamento do ano 2014 —Partido Popular— que sabe
vostede moitisimo mellor ca min que esta dando lugar a unhas situacions sen precedentes
en canto a interpretacion dos termos en que se fan as duraciéns dos concesions. E son vos-
tedes os responsables de todo isto. Igual que son vostedes os responsables de ter metido esta
comunidade autonoma e o resto do Estado no IVE e a sua modificacion do ano 2017.

Con respecto as industrias electrointensivas —que, evidentemente, xa son un clasico—, o
Partido Popular non escribiu nin unha soa lifia dun estatuto necesario que non impulsaron
en ninglin momento, e agora, nos ultimos meses, son quen de facer borradores e de solu-
cionar o problema. E eu pregiintome: tanta eficiencia e solvencia subita e tanta indolencia e
despreocupacion durante anos ¢a que obedece? ;Ten unha resposta para iso, sefior Rueda?
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Tamén temos compromisos con respecto ao Estatuto das industrias electrointensivas e como
facilitar que sexan competitivas ante outros paises con industrias similares instaladas nou-
tros lugares do mundo.

Con respecto as Pontes, non fixeron vostedes a mais minima planificaciéon sobre unha ne-
cesaria transicion ecoldxica, porque era un problema que non existia, porque o seu asesor,
que estaba emparentado en terceiro grao co sefior Rajoy, non cria no cambio climatico e polo
tanto non era necesario facer nada (Murmurios.) —estaba emparentado en terceiro grao, un
primo é parente en terceiro grao, creo, creo—. E 0 Goberno de Espaiia esta traballando por
unha transicion ecoldxica xusta e necesaria, pero tamén, por moito que vostedes o neguen,
defendendo os intereses dos traballadores. Porque saben vostedes, e saben nas Pontes, que
os traballadores da central tefien os seus postos de traballo garantidos, que se van facer
novos investimentos en enerxias renovables e que a empresa esta buscando —e sabeno
tamén perfectamente— alternativas con combustibles alternativos para buscar unha viabi-
lidade para esta problematica importantisima para toda esa comarca, importantisima para
Galicia.

Pero miren, xa non enganan, estan en retirada e sabeno, e esta comparecencia é unha proba
evidente do grao de desesperacion no que se atopan, porque saben que hai unha inercia im-
parable de cambio e o tnico que se lles ocorre é xerar unha estratexia de confrontacion, non
so de desprezo polo adversario e de uso indecentemente partidario da Xunta de Galicia.

E o Unico proxecto que tefien, porque non son capaces de evitar ocultar que hai menos pro-
fesores que no ano 2009, mil cincocentos menos; que quebraron o sistema sanitario, adop-
tando medidas que acabaron arrinconando un presidente minguante vitima das stas propias
decisions; que hai menos traballadores en Galicia que hai dez anos; que deixa unha Galicia
que abandonou as cidades e abandonou ademais o rural —abandonar non é que o abando-
nase, é que non se preocupou, deixouno como estaba, efectivamente—; que multiplicou por
4,17 os gastos de pago de débeda publica, que pasou de 393 millons de euros no ano 2009 a
1.642 nos orzamentos deste ano 2020; un plan MOVE —que iso son infraestruturas tamén,
sefior Rueda, competencia exclusiva da Comunidade Autonoma— sobre o cal case é mellor
non facer ningunha referencia, porque todos vemos como esta esta situacion.

E, polo tanto, sefior Rueda, eu pouco mais lle tefio que dicir, porque remata o tempo. En
todo caso, o que si lle pregunto é se estan vostedes en situacion de facer unha oposicion leal
e respectuosa a un goberno lexitimamente constituido e que é froito das maiorias que foron
capaces de artellar en base aos votos que a cidadania outorgou a cadaquén nas eleccions de
novembro.

Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

0 sefior PRESIDENTE: Grazas, sefior Alvarez Martinez.

Grupo Parlamentario Popular, sefior Puy.

O sefior PUY FRAGA: Sefiorias, sefior presidente, boa tarde.
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Eu o primeiro que quero é felicitar o Goberno por esta comparecencia. Algiins botan de menos
que vifiera outra persoa distinta da do vicepresidente, pero o feito é que ningtin grupo da opo-
sicion pediu esta comparecencia, e é por peticion propia do Goberno e ademais é unha peticion
de comparecencia importante porque se traduce esta comparecencia, deberia de traducirse,
nunha boa mostra de exercicio do autogoberno e ademais tamén desde a lealdade institucional.

A Axenda galega resume a filosofia da maioria diante dun momento politico no que non
deben de esquecer que tanto en Espafia como no conxunto de Europa hai unha crise da de-
mocracia que tende nalgtns lados cara ao autoritarismo por culpa dos populismos de todas
as cores e tamén unha crise do modelo territorial do Estado, do modelo que temos, tamén
como consecuencia tanto dos que queren rachar o sistema autonémico pola independencia
como dos que queren volver a centralizacion.

Sendo desta importancia este debate, eu quero comezar lamentando o ton dos grupos da
oposicion. Eu estou seguro de que as cinco mil familias que estan pendentes do Estatuto das
electrointensivas, os que traballan nas cen empresas que estan pendentes de como se in-
terpreta o Regulamento da Lei de costas nun sentido contrario ao que se vifia entendendo
ata o de agora e que tamén afecta as oitenta mil familias que lle venden madeira a unha em-
presa que tamén esta baixo ameaza de peche, ou as setecentas cincuenta familias que viven
nas Pontes da central térmica e que afecta toda a comarca de Ferrolterra, Eume e Ortegal, e
incluso estou seguro de que todas esas familias que se senten preocupadas porque ven que
non se cobren as prazas de pediatria ou de médicos de familia porque non hai xente que se
presente, despois de escoitalos a vostedes, non van estar en absoluto mais tranquilos, porque
realmente diso é do que vai a Axenda, dun exercicio de autogoberno para defender os inte-
reses dos galegos, os intereses das persoas, das familias que viven en Galicia, e facelo dende
logo coa maxima lealdade institucional.

A Axenda é pertinente no tempo, é coherente nos seus contidos e é congruente coa accion
politica que esta a desenvolver este goberno.

E pertinente no momento pola importancia dos temas. Ninguén nega que hai meses de
paralise politica no Estado, e iso implica que se acumulan os problemas. Nalgtns casos
porque era imposible que o Goberno de Espafia os tratase, como pode ser o pacto da edu-
cacion; outros moitos por cuestions de ideoloxia e de prioridades politicas do Grupo So-
cialista, que dicia que non se podian aprobar por real decreto as entregas a conta e
tampouco o IVE, e despois si se podia as entregas a conta cando tamén se podia o IVE, pero
decidiu non facelo; e algunhas mesmo son por un xiro ideoldxico evidente, lexitimo pero
evidente, e que ten consecuencias, por exemplo o cambio con relacién a transiciéon ener-
xética xusta, que tefien adiantado sobradamente con relaciéon aos compromisos que tifia
Espaiia con Europa e —o que é mais importante— coas familias que traballan nas centrais
térmicas en Galicia.

E quero recordar que esta axenda se presentou antes das eleccions, foi aprobada polo Go-
berno en outubro, antes de que houbera eleccions; polo tanto, era unha axenda que se ia re-
clamar ao Goberno de Espaia con independencia de quen gobernase, non a poden ver como
un ataque ao Goberno actual. (Aplausos.)
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E mais, aprobouse antes das eleccidns e tradese unha vez constituido o Goberno, un goberno,
sefior Alvarez, que vostede limita a tres semanas, pero quero recordarlle que a mocién de
censura foi no ano 2018, no veran, e que houbo un goberno con poderes e constituido para
resolver algiins dos problemas como o do IVE, que se dixo que se ian resolver daquela.

En segundo lugar, a Axenda é coherente nos seus contidos, defende os intereses de Galicia
e defende o que lle pediamos ao Goberno presidido por Rajoy, o que pediamos ao Goberno
presidido por Rajoy e que este xa comprometera con Galicia, e por suposto novas cousas,
que son froito das novas politicas que ten posto en marcha dende hai dous anos o Partido
Socialista no Goberno de Espaiia; por certo, todas elas, practicamente todas, con algunha
pequena excepcion, xa foron ratificadas e aprobadas por este parlamento; polo tanto, non
estamos inventando nada.

Vostedes din que non pedimos nunca. Pois mire, pedimoslle ao Goberno de Rajoy os cri-
terios para o modelo de financiamento autonémico, fixémolo cun pacto co Grupo Socia-
lista, designamos expertos e aprobamos resolucions nesta Camara no 2017 e no 2018. O
AVE, funcionando en probas para o ano 2019, no debate do estado da Autonomia do 2017.
A conexion de alta velocidade con Lugo, a mellora da conexion ferroviaria Ferrol-A Coruiia,
a saida ferroviaria sur de Vigo e a stia conexion con Portugal, a actuacion nos puntos de
concentracion de accidentes de estradas da rede estatal, a proposta do Bloque no ano 2017
—que, por certo, se omite no pacto entre o Bloque e o Partido Socialista—, unha cousa
que vostedes trouxeron a esta camara e nos apoiamos. Tamén, a dragaxe da ria do Burgo,
as autovias Vigo-0 Porrifio, Ourense-Lugo e da Marifia en marzo do 2018, todas elas por
proposta do Grupo Socialista; a retirada das limitaciéns das taxas de reposicion na sani-
dade, por proposta do Partido Socialista; o financiamento do 50 % da dependencia, por
proposta do BNG; e, por suposto, a transferencia da AP-9, que aqui votamos tres veces e
reclamamos ao Goberno de Mariano Rajoy, como llo imos reclamar ao Partido Socialista
exactamente igual, mellor dito, ao Partido Socialista e a Podemos, que gobernan conxun-
tamente en coalicion.

Todas estas peticions que lle fixemos ao Goberno de Rajoy seria un contrafactual saber, se
non houbera mocioén de censura, se se terian cumprido. Eu estou seguro de que algunhas
delas si. O que si sei —e iso é un contrafactual— é que dende o ano 2018 goberna o Partido
Socialista e non ten feito absolutamente nada.

O que resulta incoherente é que sobre o que vostedes pedian para o Goberno de Mariano
Rajoy cando nés recordamos que o Goberno de Espaiia nolo debe vostedes poiian o grito no
ceo e digan que estamos a confrontar. Iso é que é absolutamente incoherente.

Dicia que outras estan paralizadas, por exemplo o acordo do Consello Interterritorial de
Saude con todas as comunidades autonomas, precisamente para paliar a escaseza de profe-
sionais, ou por exemplo negarse a pagar os incentivos, os 170 millons, as comunidades cum-
pridoras; pero se é que iso esta nos orzamentos que levan vixentes mais de dous anos, so
hai que convocar o Consello de Politica Fiscal e Financeira, que levan sen convocar mais de
ano e medio, para darlle saida a ese tema. Levamolo pedindo antes e seguimolo a pedir agora,
como por exemplo a gratuidade da peaxe entre Redondela e Vigo. E asi sucesivamente.
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E finalmente hai novas, pero estas son as que derivan da acciéon do Goberno. Co Goberno
de Rajoy non houbo ameazas de peche inminente das empresas electrointensivas; por iso
estamos exixindo que non se pechen as empresas electrointensivas. Co Goberno de Rajoy
non houbo aceleramento dos prazos de peche das centrais térmicas; foron vostedes os
que aceleraron o peche da centrais térmicas. Co Goberno de Rajoy non houbo un proxecto
de Regulamento da Lei de costas que ameazase co peche de mais de cen empresas en Ga-
licia. Co Goberno de Rajoy non chegou un acordo de condenaciéon da débeda cunha auto-
ridade portuaria e 1lo nega a outra; por iso 0 metemos na nosa axenda. O Goberno de Rajoy
non tivo ministros que ameazasen con que <«el diésel tiene los dias contados> e afunde as
vendas do diésel e a producion de Citroén. Co Goberno de Rajoy nunca se negou a Galicia
a creacion dos xulgados que lle solicitaban por comun acordo o Tribunal Superior de Xus-
tiza de Galicia e a Xunta, e, en cambio, cando chegaron vostedes pidese un xulgado para
Lugo e négano; é a primeira vez. Polo tanto, todo isto ten que incorporarse 4 nova Axenda
galega.

Do mesmo xeito que hai que incorporar que por vez primeira na historia do Estado autoné-
mico a Galicia e 4s comunidades auténomas non se lles da o que se recadou no seu territorio
e que por lei lle corresponde, os 200 millons do IVA. Aqui falaban de ir de dialogo. Hoxe a
ministra dixo que os 2.500 milléns, dos cales 200 son de Galicia, non existen. Dialoguen
vostedes a ver se aparecen, porque, segundo a ministra, hoxe mesmo, non existen.

Dicia que era pertinente no tempo, coherente no seu contido, pero tamén é congruente coa
accién politica da Xunta. E congruente coa accién politica da Xunta porque a Xunta ten sido
moi leal con este goberno. Cando falamos de cumprir os obxectivos europeos de estabilidade
orzamentaria, esta comunidade cumpriu, e axudou a Espaiia e evitoulles un problema a todos
os gobernos de Espaiia, fosen da cor que fosen. Polo tanto, ten dereito a exixir o que lle co-
rresponde, por ter sido unha comunidade cumpridora, e a que lle paguen o que lle corres-
ponde, que son os 200 milléns de IVA.

Cando se esta dicindo que se cumpren os compromisos en enerxias renovables, hai que re-
cordar que en Galicia estamos no 55 % de producion de enerxias renovables, Espaiia esta no
38 %. Melloramos moito o saldo de producion enerxética con enerxias renovables do con-
xunto de Espaiia; polo tanto, non hai dereito a adiantar o peche das centrais térmicas de
Galicia, cando ademais estan investindo para axustarse a normativa europea. E cando Galicia
consulta lealmente a Lei de cooperacion exterior, non pode consentir que o que fixera o mi-
nistro Borrell, que foi pechar as embaixadas dunha comunidade desleal co conxunto de Es-
pafia, vexa agora como precisamente para poder chegar ao Goberno se olvide desa politica e
se reabren esas embaixadas.

Porque nos o que non imos aceptar —e isto si que é unha declaracion politica— é que a nos,
que somos unha comunidade leal, non nos van tratar peor que as comunidades desleais. Non
imos aceptar orzamentos que soben o 50 % dos que incumpren as regras e desafian o Estado
e a continuidade da Constitucion espafiola, mentres que a nds nos rebaixan os investimentos.
Non imos aceptar un trato bilateral que beneficie algtins e que estableza situacions de pri-
vilexios sobre outras comunidades auténomas, nin sequera que se relaxen algtns controis,
como estamos a ver por exemplo en materia xudicial.
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Pois ben, esta Axenda de Galicia, que foi formulada antes das eleccions, que ademais esta
sendo defendida co aval desta camara practicamente na totalidade das stias medidas, e que
ademais é dentro da Constitucion e do Estatuto, pois vai ser o que vai marcar a nosa lifia
politica. E cremos que é bo para o pais, cremos que é bo para o pais, cremos que vostedes
deberian ser coherentes tamén, como somos nos, e continuar apoiando estas medidas, que
en moi boa medida vefien de propostas de vostedes que nds fixemos nosas. Teremos ocasion
no proximo pleno de ver quen esta de que lado.

Grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefior Puy.

Para o turno de réplica, ten a palabra o vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Admi-
nistracions Publicas e Xustiza, o sefior Rueda Valenzuela.

0 sefior VICEPRESIDENTE E CONSELLEIRO DE PRESIDENCIA, ADMINISTRACIONS PUBLI-
CAS E XUSTIZA (Rueda Valenzuela): Moitas grazas, sefior presidente.

Sefiorias, vou intentar nesta comparecencia contestar a todo ou case todo do que vostedes
plantexaron. E curioso, porque, ademais, habia alglins temas que evitaron tocar; case
vendo quen evita tocar segundo que temas, un faise unha idea bastante boa do que non
lle apetece falar, probablemente porque tera moi pouco que dicir, jeh!, sefior Bara; nin
unha palabra dos 370 milldns, xa non sé no pacto, tamén agora, nin unha palabra. Xa
digo: tefio mais tempo e vou intentar respostar algunhas cousas, algunhas coincidentes
e outras non.

Vou empezar, ademais, polo sefior Alvarez, polo Partido Socialista, mais que nada porque
son os que teflen que cumprir. Tifla razon o sefior Bara. jOia!, eu falo do pacto que asinaron
porque é unha referencia, e supoiio que teran pensado que llo cumpran nestas primeiras
etapas deste goberno. Benvido 4 nova era do sefior Sanchez. Por certo, sefior Alvarez —xa
llo dixo o sefior Puy—, non levan gobernando tres semanas, levan gobernando dezaoito
meses. Eu supoiio que lle interesa pofier o contador a cero, porque non estara moi orgulloso
respecto de Galicia de todo o que se fixo durante este tempo, pero non son tres semanas, é
moitisimo mais. Polo tanto, imos poiier as cousas no seu sitio tamén niso. E comprendo que
estas tres semanas foron moi intensas e que dan para moito.

E vostede diciame que non estamos —o Goberno da Xunta— en disposicion de facerlle opo-
sicion a un goberno lexitimo. Eu non lle discuto a lexitimidade, jfaltaria mais!, nin se me
pasa pola cabeza. Claro que é un goberno lexitimo. Outra cousa son os pactos aos que houbo
que chegar, os que nos contan e os que non nos contan, para chegar a constituir ese goberno
lexitimo. Pero ese xa é un goberno, xa non estan en funcions, tamén se lles acabaron moitas
das escusas que dician porque estaban en funciéns, que duraron eses dezaoito meses que
vostede esqueceu. Pois agora habera que empezar a cumprir.

E nds non lle queremos facer oposicion, vostedes son os que estan aqui na oposiciéon en Ga-
licia, e levan bastante tempo xa, e nds estamos no Goberno. E, polo tanto, a responsabilidade
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do Goberno —é o que ten que facer, é o que eu vefio facer aqui— é plantexar o que cremos
sinceramente que lle interesa a Galicia, que é necesario e que non podemos esperar mais,
aos que estan gobernando en Madrid no Goberno central. Polo tanto, vostedes estan aqui na
oposicion, nds estamos aqui no Goberno e non lle queremos facer oposiciéon a un Goberno
lexitimo; 0 que queremos € que se poiia a traballar e que consiga moitas cousas.

Vostede diciame que tifiamos que estar contentos e, en cambio, que estamos moi nerviosos
polo beneficioso que foi o Goberno en tres semanas. jOia!, pois, sinceramente, non é para
presumir moito polas noticias que tivemos nestas tres semanas. Eu espero que enderecen.
Por iso é urxente que nos vexamos canto antes e que empecemos a plantexar cousas.

Pero, mire, en tres semanas, a parte doutros lios que vostedes montaron —e non vou perder
o tempo niso porque esta todo o mundo falando dos lios e das mentiras que contaron noutras
cousas que lles interesan ou, ben, ao final nos interesan a todos—, por centrarme no que é
o obxecto desta comparecencia, sabe perfectamente de que lle falo e non vou entrar niso;
como dicia vostede, esta entrenado para non distraerse e eu vou intentar non distraerme no
que nos interesa de verdade.

E 0 que nos interesa de verdade é que vostedes non poden en menos de tres semanas dicirnos
que non nos van pagar 370 milléns, contando tamén aqui unha nova mentira dicindo que
desapareceron, sen dar explicacions. Primeira noticia, para estar orgulloso e contento, sefior
Alvarez. Xa non imos cobrar, non temos ningunha esperanza, agora veremos as soluciéns
que nos dan os seus socios de goberno aqui desde este parlamento.

Tampouco podemos estar moi contentos de que en tres semanas vexamos que non era ver-
dade, que non podian solucionar ou empezar a solucionar todo o que ten que ver coas elec-
trointensivas, pero que en canto estiveran gobernando xa teriamos estatuto e o principio da
solucion dun tema que é cada vez mais urxente, urxentisimo a dia de hoxe. Nada, outra vez
novo Consello de Ministros e nova patada para adiante, sen ningunha solucion.

Acdbannos de confirmar tamén en tres semanas que todo o que nos contaron e todo o que
dicia o ministro Abalos sobre os prazos do AVE e que se enfadaba moito, como se enfada
case sempre que lle pregunta algin periodista, cando lle diciamos que non era verdade que
podia estar o AVE nos prazos que nos dicia —dicianos que non era asi—, agora acaba de re-
coiiecer que non e que imos ter que esperar un montén mais. Non é unha boa noticia, sefior
Alvarez, comprendera que non poidamos estar moi orgullosos.

Igual que non podemos estar orgullosos fronte ao silencio tamén clamoroso aqui tanto de
vostede —a ver se nesta segunda oportunidade os tefio que emprazar como Goberno a vos-
tedes— como da oposicion para que nos digan se é verdade ou non é verdade que todo o que
empezou a dicir o Partido Socialista sobre o que habia no pacto que vostedes asinaron res-
pecto da AP-9 pois, joia!, non era verdade e o que se di é que en canto estean aprobados os
orzamentos do 2020 pois entén empezaran a bonificar o 100 % as viaxes de ida e volta en
calquera momento e para todo o mundo. Iso é o que din. Despois vostedes empezaron a dicir
que diso nada; ben, pois ten a oportunidade e diga: non, non, é verdade, tifia razon o pacto
e todo o que dixeron destacados representantes do Partido Socialista sobre que aquilo non
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era verdade non é verdade. Gustarianos que nos confirmara que iso non é a mala noticia que
parecemos aventurar.

Do regulamento de costas dinos que o problema é que o regulamento o fixemos nds. jOia!,
pois, se o problema é ese, déixeno como estd, porque a xente estalles pedindo —as familias
e as empresas— que o deixen como esta. Son vostedes os que estan liando todo pretendendo
cambiar unha serie de cousas —non nos din cales, agora din que botan para atras, formanse
un lio entre vostedes mesmos— e a xente esta realmente preocupada, xente que ten as sias
industrias e o seu medio de vida na costa. Son vostedes os que montan o lio, déixeno enton
como esta e non poiian en perigo tantisimos postos de traballo. (Aplausos.)

E, por certo —por acabar—, as setecentas cincuenta familias de Endesa, que abandonen
toda esperanza, a culpa é do primo de Rajoy, foi o que veu dicir vostede aqui. E, polo tanto,
a partir de ai, jchitén!, como vostede dixo tamén, non hai nada mais que falar, isto non ten
remedio, a empresa vaise pechar, e non da ningunha alternativa. Foi o que vostede veu dicir
aqui. E que o problema é que, como o primo de Rajoy dicia non sei que, pois entén Endesa
hai que pechala. Iso é o resumo, salvo que vostede dea outra alternativa. E nés iremos a Ma-
drid dicir que a Axenda galega exixe que iso non se acepte e que todas estas familias tefian
un futuro.

Sefior Bara, por darlle o protagonismo que merece, di que o acordo do BNG nos proe —
dicia—. jOia!, mire, porque é unha oportunidade perdida, porque vostedes, que dician que
podian condicionar o Goberno, tiveron a oportunidade de amarrar unha serie de cousas fun-
damentais —outra cousa é que despois llas cumpriran—, que ignoraron completamente, e
as poucas que amarraron, moitas cousas son un brinde ao sol, pois xa se ocuparon os seus
socios asinantes e a outra parte contratante de empezar a desmentilo, rebaixalo, pasarlle un
pouco o papel de lixa, para o final deixalo practicamente en nada. E volvo falar do tema da
AP-9.

A partir de ai, vostede probablemente tifia dez minutos e acabaronselle os argumentos
pronto —perdoe que llo diga—, porque se en dez minutos, cando estamos falando de algo
tan importante como a Axenda galega, todo o que necesitamos, sacame Génova, FAES, Vox
—todos os clasicos do BNG cando queda sen argumentos—, jenton!, home, ao mellor é que
temos bastante razén no que lle estamos dicindo.

Mire, esta comparecencia non é para analizar a axenda galega do BNG, nin moitisimo menos.
Voélvolle dicir: vostedes son a referencia agora mesmo, pactaron cos que estan gobernando
e, ben, ténome que referir a iso, loxicamente; e, polo tanto, iso teremos que esgrimilo. Se
tivera que analizar o pacto que vostedes firmaron, sobrariame moitisimo tempo da mifia
primeira intervencion, podollo asegurar, sen ningunha dibida. O que pasa é que eu tefio que
falar en nome do Goberno da Xunta de Galicia das cousas que imos plantexar, e moitas das
cousas plantexamolas —como dicia o voceiro do Partido Popular— porque, joia!, é o mo-
mento de plantexalas. E que acaba de empezar un novo goberno, é que se estan producindo
ameazas que non se produciron nunca. E que hai ameazas de peche de empresas, hai cartos
que nos acaban de birlar sen ningunha explicacion a nds e a todas as comunidades auténo-
mas, hai prazos que vostedes afirmaban por activa e por pasiva que se ian cumprir e de re-
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pente dinnos que todo iso era mentira, que todo iso non se vai cumprir. Polo tanto, nés
temos que ir como Goberno plantexarlle ao Goberno central, ao Goberno socialista, aos seus
socios, que vostedes apoiaron e que puxeron ai, todas estas cousas. jClaro que é o momento!
iE claro que temos que dicilo!, incluidas tamén as transferencias e o autogoberno.

Mire, por non volver a vista a atras —efectivamente, xa levamos aqui uns cantos anos—, eu
falei de transferencias no ano 2009, e volvo dicirlle que recollin todo aquilo que vostedes
deixaran pendente de negociacion. Se quere, digolle —pero auga pasada non move muifio—
todo o que naquel momento ou a outra parte da Comision de Transferencias me dician res-
pecto da stia negociacion; a vista esta o resultado do que conseguiron. Pero vostedes
plantexaron setenta e tifian pechadas oito, algunhas referidas a douscentos metros cadrados
dun local que lles deron, e iso é o que habia respecto das sdas setenta, iso é o que habia. E,
polo tanto, podemos empezar a falar da firmeza que vostedes conseguiron. E despois veu o
Goberno de Rajoy, e xa dixen a nosa opinion ao respecto. jOia!, cando unha das dudas partes
quere acordar e unha delas di que non, pois non hai transferencia. E agora din que volven
abrilas; espero que con mais firmeza e con mais conviccion e con mais ganas de darlle com-
petencias a Galicia das que tifia o Goberno do sefior Zapatero entre o ano 2009 e 0 ano 2011,
que nos negaba todo mentres lle daba a Cataluiia e a Andalucia, que naquel momento a go-
bernaban vostedes. A nés pechounos completamente o grifo, dixonos que se acabou, que
todo ademais vifia moi mal plantexado, que non habia tempo, que ia haber eleccions un ano
e medio despois...; en fin, cortousenos todo.

E agora volven dicir vostedes que estan desexando que todo isto creza. Ben, pois o noso deber
sera plantexar todas esas competencias e volver dicir que a ver se esta vez somos capaces de
seguir medrando no autogoberno de Galicia, iso si, con identidade propia. Sobre iso que
pofien vostedes de que todo o que poida ser e ademais todo o que lle dean a Euskadi e a Ca-
taluiia, joia!, non, nés non queremos ser espectadores do que fagan outros, nés iremos co
noso plantexamento, diremos o que nos interesa e as transferencias que tefien que vir aqui,
non imos cruzarnos de brazos. Esa é a importancia que lles dan vostedes tamén nese acordo
as transferencias, que nin sequera detallan nada; o que lles dean aos demais e, se pode ser,
un pouco mais, e esa é a verdade, sefior Bara. E isto é o que teriamos que facer se seguiramos
ese acordo que —xa digo— € moito brinde ao sol, moito papel mollado e moito silencio cla-
moroso respecto de cousas fundamentais.

E, sefior Villares, fala do doutor Jekyll e Mr. Hyde. Xa lle expliquei: estou aqui, abrese unha
nova etapa, nos seguimos gobernando, estamos desenvolvendo, por certo, uns orzamentos
que acabamos de aprobar. E o noso deber é, fronte a este goberno que empeza, facer os nosos
plantexamentos e intentar evitar que se cumpran moitas das ameazas que son novas, que
parecen incribles, pero que estan enriba da mesa, para Galicia.

A vostede, sinceramente —perdoe que llo diga—, parece que o que menos o preocupa € o
que reclamemos. O que mais o preocupa, o que mais o amola, o que mais lle proe, como di
o sefior Bara, é que reclamemos, que teflamos unha axenda propia e que pidamos cousas.
Supofiio que, se non estiveramos facendo nada, vostede estaria dicindo, probablemente con
bastante mais razoén, que é incrible que o Goberno da Xunta non se estea movendo e non
estea dicindo o que Galicia necesita.
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Polo tanto, nés estamos moi tranquilos sabendo que estamos facendo o que temos que facer,
e se agora facemos plantexamentos novos é porque, como lle dicia, estan pasando cousas
que nunca pasaron. Vostede polo menos fala, non fai como o sefior Bara, non evita o tema,
non o pasa nin de refilon, evitao completamente, falar da débeda dos 370 millons, no pacto
e aqui na tribuna. Vostede fala dela e dime —supoiio que pola stia deformacion profesio-
nal— que non temos nada que facer xuridicamente. jOia!, non sexa mais papista que o Papa.
Primeiro, respectando toda a sda cualificacion profesional, non é o que di a Asesoria Xuridica
da Xunta e, sobre todo, non é o que di o propio Goberno de Espaiia, que nos contou unha
serie de mentiras dicindo que legalmente non era posible, despois cando se acercaban as
eleccions de novembro empezou a dicir que si, que s6 se podia pagar unha parte, despois
pagou menos ainda do que tifia dito e agora de repente dinos que por arte de maxia desapa-
receron os cartos sen mais explicacion. O propio Goberno de Espaiia dixo que si, que era po-
sible, pero agora dixo que xa estabamos fora de prazo porque o tifia que ter pagado cando
dicia que non o podia pagar. Polo tanto, jhome!, non poiia vostede obstaculos xuridicos que
non esta poiiendo nin o propio Goberno. Non o pagan porque non queren, e isto é a verdade
e isto é o que temos que intentar cambiar.

Dicia a sefiora Chao que estan traballando intensamente en que nolo poidan pagar. jOia!,
oxala que fose asi e oxala que sexa asi; enton, pofianse de acordo co Bloque, que esta dicindo
que recorramos xa, que temos que recorrer inmediatamente. Xa sei que non se van porier de
acordo, pero foron eles os que os puxeron ali no Goberno, o seu vicepresidente. Todos estan
por que un sefior esta dicindo que temos que recorrer unha cousa que vostede di que non
hai que recorrela porque estan traballando. Péiianse de acordo polo menos nos temas im-
portantes. Deixen de marearnos, que eses cartos son para servizos sociais, para educacion.
Estamos de brazos cruzados, alucinados, dicindo «vaia jeta>. Claro que tefien moita jeta,
porque vemos que non se poiien de acordo nin sequera no que hai que facer para que a Galicia
vefian eses cartos.

E o minimo que lles podemos pedir; se estan traballando, digannolo canto antes. E entén
falen co Bloque e a ver por que nos esta dicindo que hai que recorrer, porque non hai nin-
gunha outra maneira. Nos o que queremos é que se nos paguen os cartos. Temos todas as
vias abertas porque non temos mais remedio. Non habia que estar nesta situacion agora
mesmo, tiflamos que ter eses cartos xa. E, polo tanto, eu pidolles que nun asunto tan serio,
polo menos neste, haxa certa unanimidade e certa coherencia de goberno.

Diciame, sefior Villares, do tema da demografia. Falei da demografia porque para nés é un
tema fundamental, e a proba é que acabamos de aprobar un proxecto de lei no Consello da
Xunta. Podemos non estar de acordo nalgunhas das medidas, vostede cre que habia que in-
cluir algunhas e outras que incluimos non e ao contrario. Ben, pero polo menos estamos de
acordo en que é un tema fundamental e alégrome de que coincidamos niso, porque é un dos
grandes problemas que ten Galicia agora mesmo. Por iso é incomprensible que non apareza
nas inquedanzas nin do Partido Socialista nin do Bloque Nacionalista Galego.

Perdoe, porque queria seguir todo aquilo que vostede me plantexou e non deixar nada atras,
pero creo que o mais importante, no que lle queria insistir é que non fagan vostedes con-
traargumentacion de algo que o propio Goberno recoiiece. Pofiamonos de acordo en que non
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0 pagan porque non lles da a gana; dixoo a ministra o outro dia. Polo tanto, se agora empe-
zamos a dicir que en realidade hai dificultades, enton non entendemos absolutamente nada,
e o malo e o que non vai entender a xente é que os cartos non van vir.

E, por tltimo, sefiora Chao, xa digo, por seguir todo aquilo que vostedes dixeron, mire, res-
pecto do AVE, no que vostede parou bastante, mais que outros. Se empezamos a facer... (Mur-
murios), parou non, o que pasou no ano 2014, que xa era cofiecido. Se quere, empezamos a
botar a vista atras de cando nos dicia o sefior Abel Caballero que o AVE ia estar no ano 1993;
despois os sucesivos gobernos socialistas falaron do 1998, do 2002, do 2004, do 2008, do
2012; despois houbo tamén adiamentos por parte dos gobernos do PP; agora dixosenos, por
fin, cando estamos ao final, que é polo tanto cando mais posibilidades hai de acertar co
prazo, un prazo certo, que despois se volve mover.

Eu creo que o importante e o que nos interesa a todos, que temos o Xacobeo encima, é saber
cando vai estar o AVE funcionando. Se todo € botar a vista atras, agora que vostedes estan
no Goberno de Espaiia, se todo é dicir que pasou, joian!, hai moita mais historia para botar-
lles enriba aos que gobernan con vostedes, aos seus socios no Goberno central, que ao propio
Partido Popular. Polo tanto, imos intentar ser un pouco positivos. Fale cos seus amiguetes
—eu non cofiezo ningun deses amiguetes que vostedes di, vostede cofiece moitos amiguetes
no Goberno—, fale con eles e que solucionen iso.

Igual que o de solucionar os 370 milléns. Faganlle un favor a Galicia, demostren que son
utiles no Goberno e deixe de botar un pouco a vista atras, e, se a bota, botea ben, porque asi
¢ unha maneira de entender o que esta pasando e de solucionar problemas. Iso si que seria
unha boa cousa.

E respecto dos xulgados de violencia de xénero, claro que habia un acordo do Parlamento de
Galicia. Este é un tema moi importante para nés, claro que o trasladei e xa sabe o que dixo
o presidente do Tribunal Superior de Xustiza de Galicia, con argumentos seguro que moi
ben fundamentados, respecto da necesidade de facer outra estrutura, crealos, si, pero con
outra estrutura. Supoiio que a vostedes o que diga o presidente do Tribunal Superior de Xus-
tiza, o que diga o poder xudicial en xeral lles merece a opinion que xa manifestaron ultima-
mente montando un gran lio institucional. O poder xudicial non é un poder respecto do que
haxa que ter moito respecto e, se non lles gusta o que fai nin o que di, pois o que hai que
facer é descualificalo e dicir as cousas que vostedes dixeron. Supofio que disto o dira tamén,
pero eu creo que o que ten que facer un goberno responsable é trasladar todo isto e dixé-
ronnos o que lle acabo de expoiier e, se quere, non o tefio aqui pero déixolle un papel como
vostede me deixou, onde saen recollidas as declaracions en medios de comunicacién do Tri-
bunal Superior de Xustiza de Galicia a este respecto.

En definitiva, sefiorias —e quédame un turno mais—, volvo insistir: cada un pode ter a sia
opinion de se as reclamacions que plantexamos son urxentes ou non urxentes, prioritarias
ou non prioritarias. Creo que fixemos un grande esforzo, como dixo o voceiro do Partido Po-
pular de Galicia, en reunir antes das eleccions, que creo que era o momento de facelo, as re-
clamacions que iamos facer gobernara quen gobernara, e o 16xico, o normal e creo que o
mais util para a xente que nos pon aqui é que tefiamos unha certa unidade para reclamalas.
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Ignorar absolutamente, dicir que xa se esta solucionando por un lado, por outro que temos
que recorrer, dicir que temos que deixar de chorar e de parecer non sei que, iso soluciona
poucos problemas.

Temos as prioridades claras. A primeira de todo, o que ten que ver coa débeda, 370 milléns
que nos birlaron; a segunda, transferencia da AP-9; e, a partir de ai, un montén de recla-
macions; e ¢por que non tamén?, sefior Bara, medrar no autogoberno. Se somos capaces de
poiiernos de acordo en todo iso, cando hai que poiierse de acordo, que é agora, a principio
de lexislatura, creo que o Goberno estara cumprindo coa sta funcion e a oposicion —asi o
agardo— tamén.

Moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefor vicepresidente.
Abrimos unha rolda de aclaracions.

Polo Grupo Mixto, ten a palabra o senor Villares Naveira.

O seinior VILLARES NAVEIRA: Moitas grazas, sefior presidente.

Antes de comezar con esta intervencion, quixera parabenizar colectivamente non s a veci-
fianza de Touro-0 Pino, sendn toda a cidadania de Galicia por ese carpetazo dado 4 mina de
Touro, que sup6n unha vitoria cidada sen paliativos en defensa da vida, en defensa da auga,
en defensa do medio ambiente, do territorio, da paisaxe natural, pero tamén da economia,
do emprego e do patrimonio, particularmente con relacion ao Camifio de Santiago, ao que
se acaba de referir o vicepresidente da Xunta de Galicia. Era absolutamente inaceptable que
as portas do Xacobeo houbese unha autorizacion mineira que destrozase tamén patrimo-
nialmente e paisaxisticamente a pita dos ovos de ouro 4 que a Xunta de Galicia encomenda
toda a sda estratexia econdmica.

Dito isto e en relacién coas poucas cuestions que contestou da mifia intervencion, di vostede
que parece que non nos preocupa que vostede a reclame. Non, a nés o que nos preocupa son
as stas bagoas de crocodilo, porque se o Goberno é o mesmo e a lexislatura é a mesma, pois
claro, que antes houbese un sentido da votacién en contra e agora vaia ser a favor do reforzo
do autogoberno, da reivindicacion da nosa capacidade econémica, do compromiso en inves-
timentos, etc., etc., claro, pois algo esta pasando, porque son os mesmos actores, € a mesma
lexislatura e é o mesmo Goberno. Polo tanto, o que nos preocupan son as bagoas de crocodilo.

Claro, din que facemos isto porque pasaron cousas novas. Aqui a inica cousa nova que deberia
de poder pasar e que seria digna de celebracion seria que vostedes cresen no autogoberno e
que, polo tanto, cresen firmemente en que a mellora, primeiro, das condicions econémicas
do autogoberno fose esencial para a prestacion de dereitos fundamentais, algo que non de-
beron de considerar durante todo o tempo en que gobernou Mariano Rajoy durante toda a
década ominosa de Niiez Feijoo, algo que non pasou ata este momento tampouco con rela-
cion as transferencias, onde estiveron coa boca calada. Non soamente coa boca calada, porque
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poderia ser certo iso que vostedes digan: non, nés queriamos mais transferencias e o Goberno
espaiiol dicia que non; podia suceder iso. Pero, enton, nese caso vostedes non tifian ningin
motivo para votar en contra da asuncion de novas competencias aqui como se reclamaba
tamén desde a oposicion e, non obstante, votaron en contra. Iso é parte dun convencemento
politico do grupo maioritario que o sustenta a vostede. Polo tanto, iso non ten nada que ver
coa posicion contraria do Goberno do Estado sendn coa posicion en contra do mellor auto-
goberno de Galicia, que reside no seu Goberno, que reside no seu discurso.

En canto ao IVE e ao que é e non é legalmente posible, deixou vostede sen contestar unha
cuestion, e é por que votaron en contra dunha reforma lexislativa que nés propoifiemos que
beneficiaria, sen dibida ningunha, porque se referia explicitamente a isto, entre outras cou-
sas ao concepto do pago do IVE. ¢Por que o fixeron?, jah!, arriscandose a sufrir despois ainda
unha derrota nos tribunais. Pois ala vostedes.

En materia de demografia esqueceron tamén dicir que é necesario reformar a Lei de finan-
ciamento local, e vostede niso sabe perfectamente como os criterios que neste momento es-
tablece esa lei de caracter estatal nos prexudican completamente a hora de ter recursos
suficientes para a prestacion de servizos basicos para manter o territorio habitado. E iso,
claro, significa a condena ainda mais aos concellos do contorno rural do noso pais.

E tamén sobre a demografia non esquezo dicirlle outra cousa: cadaquén ten que cumprir a
sda parte; vostedes, a sda; por iso nds tamén faciamos referencia as medidas concretas que
vostedes deixaron fora; veremos se € posible chegar a algin acordo na tramitacion do pro-
xecto de lei, pero témome que non.

¢Que debe de conter unha axenda para ser unha verdadeira axenda politica de pais, non de
partido senén de pais? Vostedes non representan aqui neste momento, porque representan
a institucion, e, polo tanto, a axenda debe ser unha axenda plurinacional e democratica para
ensanchar liberdades dentro do marco do autogoberno e dentro do propio marco constitu-
cional. Dentro do titulo VII da Constitucion esta por desenvolver ainda o afondamento do
Estado democratico a nivel de poder xudicial completamente, por exemplo, algo que vén re-
collido tamén no Estatuto de autonomia e ao que vostede non se refire. Porque o tema do
xurado de violencia de xénero é un tema diferente. Estamos falando da plena corresponsa-
bilizacion autonémica do poder xudicial.

Tamén a nivel comunicativo o papel da Radiotelevision Espafiola con relacion a difusion da
nosa lingua e cultura ou tamén do Instituto Cervantes tamén para a difusion da lingua de
Galicia ou o reforzo da presenza das institucions de autogoberno, das institucions galegas e
do Goberno galego tamén no espazo de negociacion europeo en materias que son do noso
interese, e reforzar esa situacion.

Referiuse vostede a iso ao principio de todo na sda primeira intervencion, pero esqueceu
dicir que iso forma parte ou deberia formar parte tamén dunha reivindicacién, algo que
tamén en materia democratica deberia ir acompafiado por converter o Senado nunha ver-
dadeira camara de representacion territorial, algo no que nés, como nacionalidade, dentro
do Estado, recoriecida constitucionalmente, deberiamos de incidir especialmente.
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Unha axenda que, ademais, deberia ter en cuestion as principais emerxencias que vive o
noso pais, na nosa opinion, en primeiro lugar a axenda feminista, e aqui podianse facer unha
serie de reclamos que, sendo competencia propia do Estado, inciden na cidadania de Galicia,
para empezar a prohibicion por lei non soamente da discriminacién salarial das mulleres
nas relacions laborais, senén o establecemento de medios materiais suficientes para garantir
que esa prohibiciéon non sexa papel mollado, ou a orzamentacion suficiente para dotar o
pacto de Estado de violencia de xénero...,

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

O sefior VILLARES NAVEIRA: ...—si, vou rematando xa— porque é unha verdadeira emer-
xencia. Igual que na axenda social a necesidade do establecemento dunha renda basica uni-
versal ou a desmercantilizacion de determinados bens cos que se esta facendo negocio; nos
pensamos que non pode facerse porque serven para satisfacer dereitos fundamentais...,

0 seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Grazas.

O seiior VILLARES NAVEIRA: ...como é o caso da sanidade, etc. Ou un programa que afonde
nunha xustiza tributaria que nos permita obter recursos suficientes da xente que mais ten
e das corporacions que mais tefien e asi desa maneira poder ter dereitos sociais.

Moitas grazas. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.

Polo Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, ten a palabra a sefiora Prado Cores.
(Prontincianse palabras que non se perciben.) jAh perdon!, o sefior Bara. Non estaba apuntado
na réplica o cambio. Desculpe.

0 sefior BARA TORRES: Pois, sefior Rueda, a verdade é que non se pode cambiar o que pasou
e vostede dedicoulle mais da metade da stia intervencion a falar do acordo do BNG. E agora
dixo que era un referente ou que era —¢como dixo? — unha referencia. Pois mire, o resumo
da sta intervencion é —o subconsciente—: é un bo acordo, pero a ver se non se cumpre. Iso
é o resumo do que vostede dixo aqui: a ver se non se cumpre, porque realmente é moi bo e
podese beneficiar e sacar rendemento. Mire, este acordo non é para sacar rendemento ao
BNG, este é un acordo para sacar rendemento ao noso pais, Galiza, que vai sair beneficiada
cando consigamos todo isto, (Aplausos.) pero vostedes tefien que dicir de que lado estan, se
van poier do lado destes acordos para levalos a cabo ou se van porier paus nas rodas.

Este é un acordo que vostede intentou aqui deturpar e dicir que non aparecian cousas, onde,
mire, aparecen doce grandes ambitos. O primeiro, capacidade de decidir e autogoberno, a
convocatoria da Comision Mixta para transferencias pendentes, sefior Rueda, esas que vos-
tede dixo no 2009 que ia ser a década prodixiosa e non conseguiron nada. E que lles estamos
centrando o baldn, sé tefien que rematar, se queren ata imos nés con vostedes 4 Comision
Mixta para axudalos a facer o traballo e a intermediar ai se tefien problemas de diilogo co
Goberno, co Partido Socialista; ¢que mais quere que fagamos?
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Segundo punto, mesmo status para Galiza e as nacionalidades histdoricas —se quere, cha-
mamolas asi—, as nacions do Estado, Euskadi e Catalufia. O tema de transferencias vai no
primeiro punto. Aqui estamos falando do mesmo status politico, porque efectivamente, como
di o seior Puy, hai unha crise democratica, na que ten moito que ver o Partido Popular,
branqueando a ultradereita e o fascismo, e tamén unha crise territorial. E isto hai que re-
formalo, sexa por onde sexa.

Terceiro, apoio 4 lingua galega. Tampouco vostede falou aqui da lingua galega. Pois esta no
pacto tamén incrementar o uso da lingua galega por parte da Administracion periférica do
Estado.

Estan as infraestruturas, por suposto, a AP-9, o ferrocarril, o saneamento das rias. Esta
unha transicion enerxética xusta, sefior Rueda, con compensacions territoriais. Esta o Es-
tatuto das empresas electrointensivas. Esta a axenda industrial galega, o naval, o naval de
Vigo, o naval de Ferrol, esta Alcoa. Esta a modificacion da Lei integral de violencia de xénero,
entre outras cousas para que tefiamos en Galiza xulgados de violencia de xénero en Santiago,
Lugo ou Ourense; tamén estd isto. Esta tamén o pago do que nos debe o Estado en materia
de dependencia, 0 50 %. Esta tamén acabar coa dobre tributacion dos emigrantes retornados.
Esta reducir as taxas de reposicion. Esta a compensacion tarifaria 4s comunidades exce-
dentarias en enerxia eléctrica. Esta, en definitiva, acabar con esa regresion de dereitos e li-
berdades que vostedes perpetraron cando gobernaron.

E tamén estan os acordos que tomamos aqui, as posicions que tomamos a respecto do fi-
nanciamento. Non hai ningunha dibida da posiciéon do BNG a este respecto, deixamolo claro,
tomando ademais moitos acordos aqui, e outros que vostedes non quixeron apoiar. Por su-
posto, a reclamacion dos 198 millons da débeda do IVE de 2017, que é s6 unha parte de toda
a débeda que ten o Estado con Galiza, por certo. E o BNG fixo unha proposta concreta: a re-
clamacion pola via xudicial, e vostedes votaron reiteradamente en contra, sefior Rueda.

Déixense de amagar, déixense de postureo, déixense de pofier a outra meixela e reclamen a
débeda pola via xudicial. E o problema de fondo aqui é que é necesario outro modelo de fi-
nanciamento. Nos xa dixemos cal era a nosa proposta. En todo caso, hai que reformar o que
hai, si ou si, e recordolle que esta caducado desde o ano 2014 e vostedes a velas vir, porque
non conseguiron cambialo; gobernaban no Estado e gobernaban en Galiza. E o mesmo con
respecto a débeda da dependencia, que vostedes tamén votaron neste parlamento en contra
de reclamala.

Mire, con respecto ao AVE, xa se falou aqui das responsabilidades que hai desta auténtica ver-
gofia do atraso na construcion, na que tefien tanta responsabilidade o Partido Popular como o
Partido Socialista. Pero a min gustariame facerlle unha pregunta ao sefior Puy neste apartado,
porque hoxe sorprendémonos con que o Foro Econémico de Galicia dicia que non habia que
construir un AVE, que non habia que facer vias de alta capacidade e que non habia que seguir
coa construcion do AVE no que faltaba. Eu non sei se vostede ten aqui tamén desdobramento
da personalidade, pero vostede entendo que é membro do Foro —polo menos na paxina web
aparece vostede ali, deberia dicir que a cambien—, e gustariame tamén que se pronunciase
sobre se esta de acordo con estes posicionamentos do Foro Econémico de Galicia.
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E, sefior Rueda, dixo vostede que o pacto do BNG era unha referencia, e ¢vostedes queren
que se cumpra?

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

0 sefior BARA TORRES: Diga a verdade: ;quere que se cumpra? Porque vostede esta dicindo
implicitamente que o acordo da AP-9 é fantastico pero que non se vai cumprir. ;Vostede
quere que se cumpra de verdade ou prefire que se cumpra o que fixeron vostedes do 25 %,
ou é mellor a bonificacién do 100 %, a gratuidade total? ¢Van vostedes apoiar esta proposta...

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.

0 sefior BARA TORRES: ...ou van pofier paus nas rodas? Polo tanto, déixense do xénero epis-
tolar, pofianse a traballar. Vostedes non son a oficina de correos, vostedes son o Goberno
deste pais.

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, xa rematou o seu tempo.
0 sefior BARA TORRES: Péfianse a traballar, polo tanto. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.

Polo Grupo Comun da Esquerda, ten a palabra a sefiora Chao Pérez.

A seiiora CHAO PEREZ: Mire, a persoa en reclamar a Axenda galega foi Yolanda Diaz, hoxe
ministra de Traballo en 2017, un ano antes que Ana Pontoén. Polo tanto, revise a maternidade,
esta publicado.

Dicia o sefior Puy —segunda aclaracion— que habia un xiro ideoléxico claro neste goberno.
Por suposto que si, coincidiamos, dixenllo antes. Fixo mais este goberno polo benestar da
cidadania de Galicia en quince dias que vostedes en dez anos que levan gobernando. As prio-
ridades por suposto deste goberno son distintas. Vostedes conxelaron as pensions, aprobaron
unha auténtica contrarreforma laboral, moi lesiva para as traballadoras e traballadores deste
pais, que estendeu a precariedade como nunca antes; a0 mesmo tempo, os beneficios em-
presariais non deixaron de medrar, a pobreza extrema estendeuse tamén como nunca antes;
hoxe mesmo advirteo o relator da ONU; eran cifras insoportables que pesan sobre o seu Go-
berno. E, por suposto, as prioridades do Goberno de coalicién son diferentes. O noso obxec-
tivo é outro, os millons de votantes que respaldaron este goberno precisamente estaban
dicindo que habia que abandonar esta senda, que as persoas, primeiro.

Sefior Rueda, entenda que o comparecente é vostede, e dixo que ia contestar as nosas pre-
guntas e non o fixo. Non dixo nada das outras cifras de milléns que lle puxemos enriba da
mesa sobre as que tifiamos preguntas, porque estd a un paso de entoar o de Madrid nos roba,
pero non contestou absolutamente nada de cal é a stia postura acerca dos 516 millons de
euros que nos custou a xestion financeira da Xunta de Galicia. (Que opinidén lle merece?
¢Pode explicar cantas camas de hospitais supdon esta perda?, ¢cantas prazas de residencias
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de maiores? ;Cantas aulas de infantil perdemos porque vostedes non quixeron acudir ao sis-
tema de financiamento complementario? ¢Como € posible que o seu Goberno fora tan irres-
ponsable de facer que paguemos unha factura tan elevada? ;Por que a soberbia do Partido
Popular sempre nos sae tan cara? 516 milléns de euros, e diso vostede non di nada.

¢Que ten que dicir respecto dos 438 millons de euros do AVE? Porque vostede dixo que isto
é facer arqueoloxia. Non sefior, é preguntarlle por cifras concretas, non estamos botando a
vista tantos anos atras, Ana Pastor era ministra en 2016, foi practicamente onte. ¢Xa a cha-
maron para pedirlle contas? ¢Xa lle pediron explicaciéns? ;Entende que estamos fartas do
custo enorme que tefien para a cidadania os desmans do Partido Popular? ¢Pode dicirnos
que fixo, que reclamacions fixeron nos longos anos de goberno do Partido Popular no Estado?
¢Como é posible que foran os ministros do Partido Popular os que unha e outra vez esque-
ceron 0s COmMpromisos orzamentarios, os compromisos en infraestruturas coa Xunta de Ga-
licia e vostedes estaban calados, ainda que gobernaban aqui e ali, e tifian supostamente un
didlogo totalmente fluido? ¢Como explica as mentiras reiteradas do sefior Feij6o nesta ma-
teria? ;Onde vai o AVE que ia pagar con orzamentos da Xunta? E mais, ;pode dicirnos que
responsabilidade ten no desmantelamento do tren de proximidade o seu partido?

Son cuestions moi concretas, que lle preguntabamos e das que non dixo absolutamente nada,
pero insistiu na AP-9, asi, sen rubor. Sobe aqui sen rubor e esquece que vostede ai sentado
votou sete veces en contra de rebaixar as peaxes da AP-9, sete veces; tefio aqui as iniciativas,
e se non se acorda, pode lelas despois, sete veces.

Non respondeu tampouco a unha pregunta moi concreta: a AP-9, jgratuita ou negocio para
os amiguetes?, negocio que vendeu o Partido Popular. Expliqueo, é unha pregunta concreta.
E permitame outra mais: ¢cantas cartas mandou o presidente da Xunta cando os ministros
eran do Partido Popular?, ;cantas misivas? ;Pensa vostede que esta é a canle habitual de
relacionarse cun goberno? E outra cousa respecto das cartas: ¢por que non as trouxo pri-
meiro a este parlamento? Se vostede queria algiin consenso nunha axenda galega, non era
normal vir dialogar primeiro, buscar cal era o consenso e despois enviar esas cartitas de
amor? Estaria fomentando o debate, estaria fomentando o acordo. Pero iso non é o que lle
interesaba.

Vostede leva ameazando cos tribunais dende o dia un, porque a vostedes non os preocupa
absolutamente nada mais que o electoralismo barato. Desprezan o parlamentarismo e ig-
noran os fundamentos mesmos da democracia. Por iso non son quen de admitir que a cida-
dania os colocou na oposicion. Pois vaianse acostumando, porque igual o papel que tivo hoxe
vaino ter que ensaiar moito, que é o que ten mais proximo.

Falou de portos, que é importante, pero non explicou como é posible que se é tan importante
a Xunta de Galicia deixara sen executar 6 millons de euros nesta materia no dltimo ano, ou
por que non explica que é unha das partidas que mais recortaron nos orzamentos que apro-
baron hai dous meses.

Falou da execucion dos fondos Feder, e isto xa é un auténtico cachondeo, porque di: é que o
Goberno do Estado executou o 50 %, pero é que o da Xunta de Galicia executou o 25 %, 0 25
% dos fondos Feder en I+D+i. Pero disto vostede tampouco di nada.
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Fala dos temas do Estado unicamente cando pensa que pode sacar tallada, pero non en temas
que poden preocupar a cidadania. E mire, interésanos moito —xa que quere falar das pos-
turas do Estado— cal é a sda postura, cal é a postura do Partido Popular respecto da ofensiva
da extrema dereita coa educacion. Xa lle digo: non cofiecemos as suas cartas, pero invitamolo
a escribir diias mais, dias cartas nas que tera o noso respaldo. Unha primeira carta para a
ministra de Educacion, na que lle diga que o Partido Popular de Galicia vai estar na senda do
dialogo, en contra do pin parental, en contra da censura...,

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

A sefiora CHAO PEREZ: ...a favor do didlogo, dunha educacién que blinde os dereitos para
todas as persoas, que non vai fomentar a persecucion e a educacion afectivo-sexual. E que,
en definitiva, mande outra ao sefior Casado e diga que vostedes, cos que negan os dereitos
das mulleres, os dereitos da poboaciéon LGTBI, dos emigrantes, non queren saber absoluta-
mente nada.

Se escribe esas cartas, sefior Rueda, tera o noso apoio. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Chao Pérez.

Polo Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia, ten a palabra o sefior Alvarez Martinez.
0 sefior ALVAREZ MARTINEZ: Moitas grazas, sefior presidente.

Por orde de intervencion, permitanme primeiro referirme ao sefior Puy na sia intervencion.
Estan vostedes transidos por un arrebato autonomista, agora reclaman transferencias ao
Estado. Cando o Grupo Parlamentario Socialista trouxo unha iniciativa para reclamar unha
restra de transferencias, vostedes votaron en contra, igual que lles pasou coa rebaixa das
peaxes da AP-9 con cargo aos orzamentos do Estado, que agora demandan.

E faime graza, por non dicir que me doe persoal e profesionalmente, que vostedes demanden
agora un pacto de Estado de educacion. ;Sera necesario recordar nesta camara que o ministro
Gabilondo estivo a piques de conseguir un pacto de Estado de educacion e que a defenestrada
—politicamente, non porque a tiraran por unha fiestra— sefiora Cospedal impediu naquel
momento que se asinase ese pacto de Estado porque habia eleccions? (Prontincianse palabras
que non se perciben.) Non, non, non, a realidade élle asi. (Aplausos.)

E en sanidade, despois de que este goberno aprobara o MIR mais amplo da historia, vefien
vostedes cuestionar o compromiso do Goberno do Estado coa sanidade. jQue lle imos facer!

E agora resulta que xa saben vostedes que os orzamentos do Goberno van ser lesivos para
Galicia. jQue poder de adivifiacion, que capacidade prospectiva tefien vostedes! A verdade é
que me provoca certa envexa. Oxala tivese eu a metade de capacidade de intuicién da que
vostedes presumen.

E claro que si, claro que esta Axenda de Galicia estaba aprobada antes das eleccions de no-
vembro, porque claro que vostedes sabian que era imposible que gobernasen no Estado, e,
polo tanto, sabian moi ben a quen lle tifian que demandar estas realidades. (Aplausos.)
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E, seflor Rueda, ¢por que supdn vostede que o Goberno do Estado vai incumprir os pactos
aos que chegou con diferentes forzas? ¢;Non sera que vostedes pensan que o Goberno do
sefior Sanchez vai facer o mesmo que fixo o Goberno do sefior Rajoy, que fixo o contrario do
que dicia que ia facer?

Non todos gobernamos igual, sefior Rueda, e vostede fala de pactos con letra oculta. Pactos
con letra oculta son os que tifian vostedes por ai adiante, cuns socios deses pactos de go-
berno, por exemplo, co pin parental —o veto parental en definitiva, porque hai que chamar
as cousas polo seu nome, é un auténtico veto, e o do pin é unha terminoloxia tecnoldxica
que é moito mais laxa que a realidade, que é moito mais triste—, sobre ese veto parental o
Partido Popular di que no caso de Murcia si estaba e Ciudadanos di que non estaba. Polo
tanto, vostedes tamén deben de ter algunha tradicién en asinar pactos ocultos con algunha
forza politica.

Mire, o Goberno do Estado xa esta a traballar para resolver os problemas da AP-9, do AVE,
do IVE —que parece un trabalinguas—, das industrias electrointensivas e tamén da proble-
matica das Pontes. Pregunto: ;que fixo a Xunta de Galicia en politica industrial durante estes
anos de Goberno do sefior Feijoo? Nada, en realidade nada solvente.

E con respecto a Lei de costas, para que lle quede claro, este grupo parlamentario, o Partido
Socialista de Galicia, con respecto en concreto a Lei de costas, vai trasladarlle ao Goberno de
Espaiia a necesidade de ter en conta a especial relacion que ten Galicia co mar e, polo tanto,
a necesidade de facer compatibles a preservacion do litoral e a paisaxe co mantemento dos
postos de traballo e a actividade no borde do litoral. (Murmurios.) Vai demandar a aplicacion
da actual normativa coa maxima flexibilidade posible para facilitar o desenvolvemento de
actividades —repito— compatibles coa proteccion do litoral e vai demandar que calquera
futura modificacion normativa que afecte a Lei de costas e o seu regulamento se faga me-
diante un didlogo amplo cos representantes dos sectores.

Por resumir, sefior Rueda, da stia comparecencia queda meridianamente claro que o sefior
Feijoo non é responsable de nada, todo é culpa do sefior Sanchez. Pero tamén queda meri-
dianamente claro, pola realidade que dan as urnas, que ninguén cre xa nas sias mentiras.
Porque hai unha maioria de galegas e galegos que apoiaron un goberno que agora esta pre-
sidido polo sefior Sanchez, consciente do esgotamento do Goberno do sefior Feijéo, que é en
si un problema para Galicia. E saben que é importante facer unha aposta por un goberno
que priorice as persoas, as politicas sociais, as politicas que apostan pola igualdade, pola
muller, pola xustiza social, polo desenvolvemento sostible...

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

0 sefior ALVAREZ MARTINEZ: ...e, en definitiva, por un mundo mellor e non resignado, que
é o futuro que desexan e non o futuro que vostedes poden ofrecer.

Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

0 sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefior Alvarez.
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Polo Grupo Parlamentario Popular, ten a palabra o sefior Puy Fraga.
O sefior PUY FRAGA: Grazas, seior presidente.

As veces é bo ter un dato, unha referencia; os datos son dificilmente cuestionables. Como
vostedes saben, nés empezamos a lexislatura a finais de 2016, aprobamos os orzamentos, a
actividade parlamentaria empezou en 2017, a mocion de censura foi en 2018 e estamos en
2020. Polo tanto, ano e medio de Goberno do sefior Rajoy de actividade nesta camara, ano e
medio do Goberno do sefior Sanchez de actividade nesta camara.

Ben, esta camara aprobou peticions ao Goberno de Espaiia presidido por Rajoy, nese ano e
medio, 64 iniciativas, por certo, a maioria delas por unanimidade desta camara. Desde que
goberna o seflor Sanchez, aprobamos 40, (Murmurios.) (Aplausos.) j40! ¢Sabe cal é a dife-
renza?: que nds apoiamos iso —cando hai unha reivindicacién para Galicia, da igual quen
goberne— (Murmurios.) e vostedes, non. (Aplausos.)

¢A proba? Outra vez, outra vez lla dou. ¢Sabe cantas iniciativas rexistraron os socialistas
cando gobernaba o sefior Rajoy de instar o Goberno de Espaiia a facer algo? 352. Desde que
goberna o sefior Sanchez, 42. Eu enténdoo. (Murmurios.)

Eu milito nun partido dos que contribie a facer coherente a politica no conxunto do Estado
e no conxunto de Europa, igual que vostedes —ou polo menos iso era o que pensabamos al-
gins do PSOE—. Eu comprendo que hai relacions que non se fan publicas e que se fan in-
ternamente. Eu alégrome moito de que entren xa nesa dinamica co Regulamento da Lei de
costas, a ver se conseguimos algo, porque nés levamos dicindoo moito tempo. E foron vos-
tedes os que quitaron a demanda e achantaron nunha demanda que afectaba a Lei de costas
e 0s que meteron a nova interpretacion. A ver o peso do Partido Socialista na defensa das
especificidades da costa galega. (Murmurios.) Imos velo.

O tema do IVE. Ben, o sefior Villares non estd, é igual. jHome!, dicir que cunha lei que estaria
a tramite en Madrid se ia resolver un problema que hoxe a ministra dixo que o Goberno rei-
tera que non devolvera os 2.500 millons do IVE de 2017 as comunidades porque esa cantidade
non existe, ben, pois intentar resolvelo cunha lei ou con dialogo, como di a sefiora repre-
sentante do Grupo Comun da Esquerda, pois é un pouco gracioso. Ninguén se queixou cando
se aprobou o sistema de informacién do IVE. ¢Por que? Porque é bo para loitar contra a fraude
e 0 que habia que facer era telo arranxado. ¢;Cando? Se en 2017 se liquidan once mensuali-
dades, en 2019 paganse doce mensualidades; a que queda pendente de 2017 pagase en 2019,
iso é 0 que marca a lei. E o que pasa é que non quixeron pagar. ¢A diferenza cal é? A diferenza
é que nos a pedimos e hai lideres socialistas que a piden, como o sefior Paje, e aqui o que
temos é un grupo socialista que achanta con todo o que lle mandan de Madrid, (Aplausos.)
itodo!, e entre iso os 200 milléns de euros.

Noés cremos no autogoberno, ao que temos contribuido, non s6 como dixo o vicepresidente,
sendo o partido que trouxo todas as competencias importantes para Galicia, sen ningunha
excepcion, porque nos tocou gobernar, pero o certo é que durante esta Gltima época conse-
guimos algunha cousa, por exemplo, manter a autonomia financeira de Galicia, non estar
intervidos polo Goberno de Esparfia, porque cumprimos as regras con lealdade.
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¢Saben cal é a diferenza, falando de autonomismo? E que o Goberno de Rajoy, cando unha
comunidade tifia problemas, lle facia préstamos para pagar aos provedores, puxolle un sis-
tema polo que non pagaban intereses e que lles permitia ter cartos porque nos mercados es-
taban pechados. E o sefior Sanchez, en vez de prestarlles cartos sen intereses as comunidades
auténomas, o que fai é sacarllelos, o que fai é quitarlles 200 millons de euros. jFixense o au-
tonomista que € o seflor Sanchez! Pois ben, entre un presidente do Goberno que axuda as co-
munidades auténomas financeiramente e outro que lles saca os cartos, comprendera vostede
que eu tefio claro quen é autonomista e quen fala de boquilla. (Aplausos.) Eu téfioo moi claro.

Con relacion ao sefior Bara, permitame que lle diga que vostede, que é florido no uso das
metaforas, na de «ser os que recollen as noces en Madrid> non lla recomendaria, polo que
simboliza exactamente iso. Recordolle en que contexto se dixo «nds movemos a arbore e
outros recollen as noces>. Non lles convén, non o fagan, eu digollo para que tome nota.

E, ben, vostedes estannos pedindo que pofiamos un preito ao Goberno ao que acaban de
apoiar polos 200 milléns de euros do IVE. ¢Iso é o que se fian? Eu dirialles unha cousa: o
sefior Sanchez enganou moita xente, e enganou, para empezar, o seu electorado, que dixo
que non ia pactar nunca co sefior Torres e esta reunindose con el a pesar de que esta inha-
bilitado por unha sentenza xudicial. Ben, a vostedes ao mellor non os enganou; agora, se o
recurso que tefien para que cumpra o seilor Sanchez é ir aos avogados, vaian buscando un
bo bufete xuridico. De entrada, dixeron que en quince dias ian ter a primeira reunion para
ver o seguimento do pacto; si, pero é que xa pasaron vinte e, que eu saiba, non houbo nin-
gunha reunion. (Aplausos.) (Murmurios.)

Quixera tamén brevemente volver dicir a falacia de que non nos pagan o IVE por culpa de
que non apoiou o Partido Popular, ao que acaban de botar do Goberno, cunha mocién de
censura cunha nova maioria, e de que nos imputen a culpa de que non nos dean os milléns
e que non se aprobaron os orzamentos. Sera sda, que non mantiveron a maioria. Sera de Es-
querra Republicana, con quen votaron a mocion de censura, e que despois non lles apoiou
0s orzamentos.

Pero eu non sei se a sefiora Chao se acorda de que non foi o PP o Unico que votou en contra
dos orzamentos, houbo unha deputada do seu grupo, do grupo das Mareas no Congreso, que
obedeceu as instrucions que lle deu o seu comité de direccion das Mareas de Galicia para
que non votara os orzamentos porque eran prexudiciais para Galicia, (Murmurios.) e os que
desobedeceron a sta direccion nacional foron os que si votaron os orzamentos, pese a que
eran malos para Galicia. (Murmurios.) Vostedes xa sabemos con quen estan, os que votaron
a favor de Galicia tamén sabemos onde estan, xa vemos como tratan vostedes a xente que
defende a Galicia no seu grupo. (Murmurios.) (Aplausos.)

Dicir que o Goberno...
O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.
O seiior PUY FRAGA: ...de Galicia é responsable de que non paguen o que lle debe o Estado é

como ir a unha sociedade deportiva que non recibiu un pago da Xunta e dicir que a culpa é
da sociedade deportiva, ou da federacion deportiva, ou da comunidade de vecifios.
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Mire —perdoe, un segundo, sefior presidente—, sefior Alvarez, hoxe hai un artigo na prensa
de quen foi portavoz do Grupo Socialista e axuda a comprender a situaciéon na que estamos.
Di literalmente que «a visita de Abalos demostra o desinterese polos asuntos pendentes do
seu ministerio na Corufia>. E di: «EI Gobierno necesita liberar recursos para cumplir los compro-
misos a los que se ha obligado en el proceso de investidura. Las demandas gallegas, con la salvedad
apuntada del AVE, tendrdn que esperar. En contra de la légica aparente —hay elecciones en Galicia
este ario—, se opta por exigir la absoluta sumision de los socialistas gallegos a las necesidades del Go-
bierno, que, como es obvio, mira para otros territorios>. Isto dixoo o sefior Méndez Romeu. (Mur-
murios.) E, se non entendemos que esta € a situacion, non entendemos a importancia de que...

O sefior PRESIDENTE: Remate, por favor.

O sefior PUY FRAGA: ...todo o Parlamento estea detras das demandas de Galicia. A Axenda
galega foi votada nesta camara, traerémola no préximo pleno, veremos exactamente voste-
des de que lado estan.

Grazas. (Aplausos.)
O sefior PRESIDENTE: Grazas, sefior Puy.

Peche desta comparecencia, vicepresidente e conselleiro de Presidencia, Administracions
Publicas e Xustiza.

0 sefior VICEPRESIDENTE E CONSELLEIRO DE PRESIDENCIA, ADMINISTRACIONS PUBLI-
CAS E XUSTIZA (Rueda Valenzuela): Moitas grazas, presidente.

Seforias, ¢como pode alguén supoiier que o sefior Sanchez non vai cumprir aquilo que dixo
que ia cumprir? (Murmurios.) Ou ¢como pode alguén afirmar que o sefior Sanchez pode facer
algo que afirmou que xamais faria? (Murmurios.) Sefior Alvarez, sestame facendo esta pre-
gunta en serio? (Murmurios.) De verdade, ¢estame facendo esta pregunta en serio? (Risos.)
(Aplausos.) E que... jde verdade! (Aplausos.) (Murmurios.) Salvo que sexa o Sanchez que vostede
coiiece de tres semanas para aqui, o anterior borrouno na suia anterior intervencioén. Ben,
imos darlle unha oportunidade. Dende logo, se imos aos anteriores dezaoito meses xa case
que leva gobernando, esta pregunta non ma pode facer en serio.

Mire, sobre o Regulamento de costas, alégrome de que se dean conta de que tefien vostedes
que solucionar un problema que vostedes mesmos crearon. (Murmurios.) O que lamento é
que tardaran tanto en darse conta de que tanta xente tivera que estar durante tanto tempo,
tantos meses, preocupados vendo como vostedes dician alegremente que ian modificar unha
serie de cousas e como poiiian en risco tantas familias e tantas empresas. Ao final, danse
conta —benvidos a darse conta— de que hai que solucionar problemas, de que os gobernos
estan para solucionar problemas. Diganlles aos seus compaiieiros de Madrid que crearon un
problema aqui e que tefien que solucionalo. Ai encontrara a Xunta de Galicia sen ningunha
dubida, xa vera como si.

E, por ultimo, mire, despois xa se foi ao pin parental, e tal. Iso non esta na Axenda galega;
estamos falando da Axenda galega e quedou sen argumentos. (Murmurios.) Co cal, pouco
mais podo contestarlle.
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E, sefior Bara, vostede ia sacar este tema e por iso llo saquei. E un referente dunha oportu-
nidade perdida, téfiao claro. Aproveiten a sua influencia, da que tanto presumen en Madrid,
para ser utiles, e nds celebrarémolo. Pero sexa coherente tamén. Vostede non me pode dicir
que para conseguir que nos fagan caso os ministros a hora das transferencias o leve a vos-
tede, que xa verei como lle fan caso, e, ao mesmo tempo, dicirme que, para que nos paguen
os 370 milléns, temos que pofier un recurso porque a vostedes non lles fan nin puifietero
caso. Poriase de acordo ou nunha cousa ou noutra: se lles fan caso, fanlles caso para todo e,
se non, non lles fan caso para nada.

Isto dos cartos é moi importante. E non é de recibo que vostedes nin o nomeen e que nos
manden directamente un recurso no que din que isto non € cousa sda, que é un problema —
parece ser— do Goberno da Xunta de Galicia e non é un problema dos galegos. E un problema
dos galegos, son moitos cartos; é unha porcentaxe importante do presuposto de ingresos
que de repente desapareceu, e que necesitamos. E imos seguir, por suposto, ata que o con-
sigamos, ata que nos dean unha solucién. E teran que darnos unha solucion.

E non se fie demasiado. Bote a vista atras a todas as veces que o BNG confiou no Partido So-
cialista e ao que pasou moitas veces; en prazos do AVE, en investimentos... en tantas cousas
que lles dixeron. Vostede di: non, non, todo o que acordamos vai a misa. (Prontncianse pa-
labras que non se perciben.) Dixoo vostede. Ben, verémolo en moi pouco tempo. Por agora, vai
pasando o tempo, van pasando os dias, van pasando as semanas, vostedes puxeron prazos
moi curtos e non se sabe absolutamente nada.

iHome!, o de mandar cartas. Preguntabame a sefiora Luca Chao se cremos que é unha boa
mostra mandar cartas. Vostede dicia —nunha evidente falta de respecto— cartas de amor
aos ministros. Digolle unha cousa: vinte e ddas de golpe, xamais. Nunca houbo que mandar
tantas; agora si. Vostedes obrigannos a mandalas porque son moitisimos ministros e moi-
tisimas vicepresidencias, e imos intentar que en todas aquelas nas que sexa necesario —que
é practicamente en todas— se escoiten a voz e as demandas de Galicia. Por ai imos empezar,
por suposto, e despois imos seguir. Por iso vin a este parlamento, por iso queria plantexar
todas estas demandas, por iso temos unha Axenda galega e por iso pedimos a colaboracion
de todo o mundo.

Por certo, grazas, sefior Villares. Vostede fixo aportacions. Podemos estar mais ou menos de
acordo na sua prioridade, na sda conveniencia, pero, ao final, tratase de pofier prioridades,
que € o que eu vifia pedir aqui en nome do Goberno da Xunta de Galicia. jQue non os moleste
tanto que o fagamos! Parece que o problema é que a Xunta de Galicia lle quere plantexar a
un goberno que inicia a sia andadura unha serie de reivindicaciéns que cremos que son ur-
xentes e necesarias. Isto creo que a todo o mundo lle deberia parecer ben. Poden discutir a
prioridade, a urxencia dunhas fronte a outras, pero creo que todas son necesarias. Espero
que non discutan a prioridade absoluta de que nos dean os cartos que nos quitaron e de em-
pezar a falar da transferencia da AP-9. Preguntabame a sefiora Chao se estabamos de acordo
nas bonificaciéns ou non. jOia!, eu estou de acordo, xa llo dixen. E que se é gratis, como nos
din que vai ser, jperfecto! Pero xa estan empezando a dicir o evidente: que non era asi; que
todo o que dixeron que ia ser, en tres semanas xa se esta caendo. Como os prazos do AVE,
como as electrointensivas, como tantas cousas.
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Por iso, temos que ser especialmente incisivos. Por iso, eu vefio pedir aqui a colaboracion do
Parlamento. Oxala a tefilamos, porque a xente nos esta vendo e a xente esta vendo as expec-
tativas que se crean sempre que bota a andar un goberno. E nds, dende logo, imolo ter bas-
tante claro. Son vinte e cinco demandas fundamentais, vinte e cinco necesidades, vinte e
cinco factores nos que Galicia xoga o seu futuro e, agora mesmo, o seu presente, nalgins
casos con moitisima urxencia. Polo tanto, nds imos traballar para facelo e imos plantexalo.
Como goberno cumprimos o noso deber, e espero que vostedes como oposicion fagan o
mesmo.

Moitas grazas. (Aplausos.)
O sefior PRESIDENTE: Grazas, sefior vicepresidente.
Pasamos ao punto 4° da orde do dia, proposiciéns non de lei.

Proposicion non de lei do G. P. dos Socialistas de Galicia, sobre as medidas en relacion cos
danos provocados polo xabaril

O sefior PRESIDENTE: Non se presentaron emendas.

Para formular a proposicion non de lei, ten a palabra o sefior Pérez Seco.
0 sefior PEREZ SECO: Grazas, presidente.

Sefiorias, boa tarde.

Quixera empezar a mifia intervencion saudando os promotores desta iniciativa, que hoxe
nos acompatian dende a tribuna.

Hoxe defendemos unha proposicion non de lei promovida pola Organizacion Unions Agra-
rias-UPA, ao abeiro da lexislacion e co respaldo de mais de seis mil catrocentas sinaturas de
agricultores e agricultoras, gandeiros e gandeiras, dos que hoxe son portavoz; seis mil catro-
centas sinaturas que foron recollidas en pouco mais de diias semanas e que, de seguro, serian
moitas mais se esta organizacion non esgotara o prazo para a presentacion das sinaturas.

Todos somos coilecedores do problema que esta a xerar o actual descontrol do xabaril en
Galicia. Falamos dun problema que afecta, sobre todo, os gandeiros e gandeiras e agricul-
tores e agricultoras. Moitos deles estiveron hoxe presentes nunha concentracion féra do
Parlamento e son as mellores testemufias dos danos que causa a fauna salvaxe, as mellores
testemurias do danos que provoca o xabaril. O xabaril producelles un caracter de estabilidade
negativa, cuns efectos e danos por todos de sobra cofiecidos que non s6 quedan no rural ga-
lego, pois a problematica xa chegou tamén aos nucleos urbanos.

Os danos do xabaril son numerosos. Por un lado, producen un enorme incremento dos custos
para as explotacions agricolas e gandeiras profesionais; custos que non s6 afectan as collei-
tas, senon tamén as diversas instalacions: peches tanto convencionais como eléctricos, etc.
Son os cultivos e colleitas as que mais sofren as consecuencias deste descontrol da fauna
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salvaxe. Son maiormente o millo, cun 55 % afectado, e as pradeiras, cun 35 % de superficie
afectada. O 10 % restante repartese entre as hortas e outras producions e cultivos, como
pode ser a vide ou a castafia.

A estes conxuntos de danos haberia que sumar o lucro cesante das terras abandonadas, que
se deixan de cultivar polo medo aos danos do xabaril, terras que normalmente traballan
aqueles gandeiros e gandeiras ou agricultores e agricultoras que se dedican aos cultivos tra-
dicionais, e tamén todos aqueles que se poden englobar como produtores de campo a tempo
parcial. O traballo que realiza este Gltimo colectivo é dificil de cuantificar en termos mone-
tarios, pero non por iso podemos esquecernos do seu tremendo labor medio ambiental. Evi-
tan, por un lado, o abandono da terra, evitan que todo se vaia a monte e, por outra banda,
fan un moi bo labor na prevencion dos lumes, labor que nunca foi recompensado.

Os continuos estragos que estd a ocasionar a poboacién do xabaril no campo galego alcanza
cifras preocupantes, alcanza graves problemas econdémicos para todo o sector agrogandeiro.
Segundo un informe realizado por Unions Agrarias, promotora desta iniciativa, os danos do
xabaril no agro galego alcanzan un valor préximo aos quince millons de euros; quince mi-
116ns de euros que se traducen en trinta e tres mil seiscentos euros como media para cada
tecor galego, que non son os responsables desta situacion, pero si poden ser parte da solu-
cién. Quince milléns de euros que teria que asumir —e, de ai, a pregunta— a Xunta de Ga-
licia como administracion responsable. E, de ai, a pregunta que se fan moitos destes
agricultores e gandeiros: ¢vai poder asumir a Xunta de Galicia indemnizaciéns como esta
ano tras ano?

Os danos que provoca o xabaril —como xa indicaba— non s6 quedan no rural; agora mesmo
o xabaril xa invade nucleos urbanos. E frecuente atoparnos con danos en bens publicos e
danos en axardinamentos e zonas deportivas, e incluso esta a provocar un serio problema
de seguridade viaria. O xabaril provoca unha media de sete accidentes por dia. Centos de xa-
baris atravesan estradas e camiflos rurais, provocando numerosos accidentes e danos con-
siderables nos vehiculos, o que trae consigo un incremento das primas de seguros para todas
aquelas persoas que queiran asegurar nas stas podlizas este risco que pode ocasionar o xa-
baril.

Estamos pois ante unha situacion preocupante e incluso alarmante; unha situaciéon que pon
en evidencia o actual fracaso do sistema de xestion da poboacién do xabaril en Galicia. Ato-
pamonos cunha poboacion de xabaril totalmente descontrolada; atopamonos cunha falta de
control na xestion da fauna salvaxe por parte da Xunta de Galicia. A xestion da fauna salvaxe
depende directamente da Xunta de Galicia, mais concretamente da Conselleria de Medio
Ambiente. E dicir, é a Conselleria a que ten as competencias para pofier enriba da mesa todas
aquelas medidas que considere eficaces para frear este descontrol das poboacions.

Ata o dia de hoxe, a Conselleria adoptou catro medidas co obxecto de manter controlado o
xabaril: primeiro, autorizar batidas con arqueiros; segundo, a instalacion de gaiolas; terceiro,
comercializar a sta carne, e cuarta medida estrela, a caza libre, que afecta trinta e tres con-
cellos de catro comarcas diferentes.
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Este acordo foi adoptado mediante a publicaciéon dunha Resolucién do 23 de setembro de
2019 da Direccion Xeral de Patrimonio. A publicacion desta resolucion hai que recofiecer que
marcou un fito importante. Foi neste intre cando a Conselleria pasou de negar a recofiecer
que realmente existe un problema coa poboacion do xabaril en Galicia. Neste intre, a Con-
selleria pasa a recofiecer que existe un problema que antes negaba; pasa a emendarse a si
mesma e recofiece o que moitos e moitas viamos demandando. Todos os grupos da oposi-
cion nesta camara viflamos advertindo de que habia que pofier en marcha medidas para tra-
tar de controlar as ditas poboacions. Todas e todos demandamos soluciéns, e sempre nos
ignoraron. (Aplausos.) Sempre trataron de restar importancia a este problema.

Agora, tarde, mal e arrastro, vense obrigados a tomar medidas; medidas froito da improvi-
sacion, que non solucionan o problema e que se caracterizan por pasar a responsabilidade
desta problematica aos tecores, que non foron nin son os responsables da actual situacion.
A Conselleria, adoptando este tipo de ocorrencias, o que pretende é traspasar o problema; é
dicir, convida pero non paga. Esta medida improvisada, a caza libre, non é a solucién. Ne-
cesitamos atallar a problematica, necesitamos adoptar medidas en serio; non podemos se-
guir tomandonos este problema a lixeira.

Ademais de todo o exposto, e segundo Unions Agrarias, a poboacion descontrolada do xa-
baril, xunto cos danos que provoca, tamén pode traer consigo outro serio problema, como é
a propagacion da peste porcina africana, xa que os xabaris son potenciais transmisores desta
enfermidade que ameaza o sector da carne de porco. Xa que logo, é crucial para Galicia seguir
mantendo a cabana porcina libre de enfermidades; é crucial non escatimar recursos en dotar
aquilo que aposta pola seguridade alimentaria; é crucial apostar polo bo funcionamento deste
importante sector econémico.

Quero recordarlles que cando gobernou o Bipartito, aquel goberno do que tanto lles gustaba
falar —agora xa falan doutro goberno— puxo en marcha un Plan de xestion do lobo, que
cremos que deberia ser revisado. A Conselleria debe liderar a problematica do xabaril, tendo
en conta a problematica actual, e plantexar solucions eficaces de control que permitan unha
convivencia equilibrada e sostible desta especie animal con outras especies e con actividades
econdmicas, sociais e medioambientais do noso contorno.

O obxectivo desta iniciativa é harmonizar a coexistencia das poboacions de xabaris e a con-
servacion desta especie, cun rural vivo e con actividade agraria e gandeira, coa seguridade
da circulacion viaria e co equilibrio medioambiental dos ecosistemas naturais galegos, aos
cales unha proliferacion desordenada desta especie pon en perigo.

Por todo isto, Union Agrarias pide: «O Parlamento de Galicia insta a Xunta de Galicia para
que impulse unha modificacion do marco legal vixente en materia de caza e xestion da fauna
en Galicia para que a Xunta de Galicia asuma directamente as seguintes responsabilidades:

Primeiro, a elaboraciéon dun censo de poboacion de xabaril en Galicia.

Segundo, a determinacién da densidade maxima de xabaril que pode haber en cada zona,
con criterios cientificos e técnicos obxectivos en funcion do nivel de danos causados nos
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cultivos, o risco de accidentes de trafico e o risco de propagacion de enfermidades de trans-
mision animal a cabana gandeira.

Terceiro, a determinacion das medidas de control da poboacion dos xabaris.

Cuarto, a determinacién das medidas para o control dos danos na agricultura e o apoio da
sda execucion nos tecores e nas sociedades de caza.

Quinto, o pagamento das indemnizaciéns por danos causados pola acciéon da fauna salvaxe no
patrimonio de agricultores e gandeiros, tanto dos profesionais como dos de tempo parcial.

E sexto, a posta en marcha dun fondo de corresponsabilidade dotado economicamente de
xeito suficiente para o pagamento de indemnizaciéns por danos e de medidas preventivas>.
Remato solicitando o apoio de todos os grupos a esta iniciativa.

Mais nada e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Pérez Seco.

Grupo Parlamentario Mixto, sefior Rodriguez Estévez.

0 sefior RODRIGUEZ ESTEVEZ: Grazas, presidente.

iBenvida tamén a xente de Unions Agrarias que hoxe nos acompafia!

Dicia o sefior Seco —e dicia ben— que o xabaril leva moitos anos xa sendo un grave pro-
blema para as nosas colleitas e un grave problema para a nosa seguridade viaria. S6 no ano
2018 foi o responsable de preto de mil douscentos accidentes de trafico e causou danos eco-
nomicos inxentes que afectaron, sobre todo, colleitas de millo, de pataca ou de castaria, entre
moitos outras.

O abandono do monte e das terras de labradio —abandono que ten un culpable— esta fa-
cendo que desborde o habitat natural do bicho, de tal xeito que o atopamos incluso moitas
veces camifiando por vilas grandes ou por cidades.

No ano 2018, a Xunta de Galicia recibiu 1.335 avisos por danos causados por xabaris, case
catro avisos ao dia. Estes son douscentos sesenta e cinco avisos mais que no ano 2017.

Os principais prexudicados pola actividade dos xabaris son as labregas ou os labregos, as
gandeiras ou os gandeiros, que, ademais de sufriren os ataques do animal, padecen en moi-
tos casos a incompetencia do Goberno da Xunta na xestion desta praga.

Con data do 9 de outubro do ano pasado, o DOG publicou catro resolucions, do 27 de setem-
bro, das xefaturas territoriais da Conselleria de Medio Ambiente, de declaracion de emer-
xencia cinexética, que afecta trinta e tres concellos da Galiza. Reunimonos coa Asociacion
de titulares de Tecores de Galicia, con organizacions agrarias, co Sindicato Labrego e con
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Unions Agrarias, e trasladaronnos a stia desconformidade coas medidas da Xunta, que au-
torizaban as batidas de caza de forma indiscriminada, e o seu agradecemento por solicitar-
mos neste parlamento, xunto co Bloque Nacionalista Galego, esa comision non permanente
de estudo sobre a propia problematica do xabaril. E mostraronse preocupados, porque as
consecuencias que no dia hoxe derivan destas medidas supofien un risco moi alto para a se-
guridade das persoas que transiten polas superficies afectadas por esta norma —estamos
falando de mais de catrocentas oitenta mil hectareas—, asi como tamén para outro tipo de
actividades recreativas e incluso de circulacién viaria que se atopan nestas zonas.

Son moitos os expertos que ven nesta xustificacion desa declaracion un suposto incumpri-
mento en curso da normativa especifica. Asi, a dita declaracion sustentabase sobre a base
de que as poboacions de xabaril vefien experimentando nos dltimos anos un incremento no
conxunto do territorio, asi como en que estas poboacions poden ser un elemento perturbador
importante de certas comunidades de flora e fauna.

Noés preguntamonos quen exerceu esa presion para que o Partido Popular ou o Goberno da
Xunta de Galicia sacase esta medida, ou se foi s6 unha estratexia de comunicacion da propia
Xunta de Galicia ante a incompetencia de darlle solucion a un problema real. Preguntamos
onde estan eses estudos cientificos sobre os datos demograficos do xabaril. Na Xunta de Ga-
licia —xa preguntamos en varias ocasions en comision— non os tefien, asi como tampouco
teflen os informes técnicos que recomendan tal medida.

Vostedes declararon a dita emerxencia ante a incapacidade da propia Xunta de xestionar este
problema e de xestionar as axudas, que moitas veces tefien que vir adecuadas a paliar os
danos producidos polo xabaril.

Os beneficiarios e as beneficiarias comezan a recibir as resolucions de axuda para a implan-
tacion de medidas preventivas fronte ao ataque do xabaril ou do lobo. A resolucion deixa, no
mellor dos casos, dez dias naturais para faceren os tramites necesarios. Na practica, coa fin
de semana e festivos polo medio —como pasou algiin ano—, os gandeiros e as gandeiras
tiveron seis dias para poder mercar, pagar, identificar e certificar os investimentos e para
xustificar a axuda; algo que na practica é totalmente imposible. Esta situacion non é unha
novidade para a Xunta de Galicia, xa que hai dous anos pasou exactamente o mesmo.

Distintos colectivos, asociacions labregas, gandeiras e sindicatos tiveron xuntanzas e pre-
sentaron propostas con vostedes, co Goberno, para mellorar a xestion destas axudas, tanto
na forma, nos tempos, como no fondo, e que desen investimentos e criterios de priorizacion.
O resultado estamos a velo hoxe: ningun.

Esta mala planificacion e o atraso no pagamento de indemnizaciéns por danos esta a causar
moitas veces desafeccion entre as gandeiras e os gandeiros, porque é un problema co que le-
vamos moitos anos, é un problema que esta cronificado e ao que vostedes non lle dan solucion.

Os primeiros damnificados, coma sempre, os habitantes do rural, asi como a propia fauna.
Dicia o sefior Seco —e dicia ben— que o Goberno esta a improvisar en moitos casos con
estas medidas, que son desesperadas e que poden traer detras de si terribles consecuencias.
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Vemos necesaria e xustificada esta PNL que presenta aqui o Partido Socialista de Galicia e
que vén da man de Unidns Agrarias, polo que dende En Marea imos apoiala.

Mais nada e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Grazas, sefior Rodriguez Estévez.
Polo Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego, sefior Rivas.
O seiior RIVAS CRUZ: Moitas grazas, sefior presidente.

Boas tardes.

Tefio que dar grazas ao sefior Rueda polo alto concepto que ten de nés, os nacionalistas, po-
fiendo nas nosas mans a responsabilidade de negociar con Madrid os principais problemas
de Galicia. E realmente reconfortante, ainda que ten aspectos humillantes, pero ala cada-
quén. (Aplausos.) E o triunfo da presion cidada e da presion politica traenos a noticia do re-
xeitamento da barbaridade da mina de Touro. jUn gustazo! Unha advertencia: estaremos
alerta, porque o proxecto doutra Lei depredadora esta en fase de consulta previa. A lei de
avaliacion ambiental pode ser a manobra perfecta para a operacion Touro e outras similares.
Estaremos atentos; sabemos ben do que son capaces.

En 2016 sacaron a dltima orde de axudas por danos do xabaril. Recofieciase asi oficialmente
a existencia dun problema no rural que afectaba as colleitas, a fauna e mesmo a vida dos
humanos. Pero no 2017 e no 2018 non sacaron orde ningunha; seica o problema era minimo.
O teléfono non rexistraba queixas, dicia dona Ana Maria desde Medio Ambiente. jClaro!, cha-
mabas e do outro lado do teléfono non aparecia ninguén, e a xente tragaba a rabia e afron-
taba os danos como podia.

O problema rebentou. E caeron na conta de que ese ano habia elecciéns, e non s6 unha; era
2019. A fume de carozo, sacaron unha afronta ao sentido comun feita orde de axudas. Houbo
risas e choros, e o boniato foi protexido por decreto.

A situacion de descontrol ia a mais: danos e mais danos, catro accidentes de trafico diarios
e visitas ditirnas e nocturnas as periferias das cidades. Invadidos polo porco bravo. ¢Invadi-
dos polo porco bravo? Son todo hipéteses. A falta de estudos seriamente feitos, calquera pode
abrir a boca e dar cifras ao chou.

Vostedes fixeron oidos xordos a peticion que faciamos desde o BNG dun plan de xestion
serio, dun censo poboacional por comarcas feito de xeito cientifico e dun manexo da especie
planificado que contemplase e aplicase diferentes opciéns de control.

Pero as campafias electorais apertaban e viron que a xente do rural estaba cun fondo cabreo.
Decidiron dar un golpe de efecto e, nunha arroutada, declararon a emerxencia cinexética.
Trinta e tres concellos escolleitos case ao chou, reformas da Lei de caza pola porta de servizo,
e botar peito como dicindo: «Agora ides ver o que é control da especie>. E de paso inzaron
0 pais nas municipais de culpas aos ecologhistas e aos do Bloque, porque a culpa era nosa.
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iValelles a cara para todo! Para todo menos para exercer o goberno con sensatez e darlles
traza aos problemas.

Seflorias, hai un grupo de expertos sobre peste porcina africana en Europa que acaba de apro-
bar un manual de actuacion en setembro do 2018 como a guia orientadora de como facer fronte
a enfermidade. E, entre outras cousas, aconsella e informa de que, nestes momentos, Europa
advirte que a enfermidade é endémica nas poboacions de xabaris de varios paises e continda
expandindose, polo que é un motivo de extrema preocupacion. As recomendacions dos ex-
pertos pasan por actuar urxentemente coa adopcion de medidas sobre o manexo da caza do
xabaril, por introducir criterios de bioseguridade e xestién e pola correcta manipulacién da
eliminacion e do movemento dos canais de xabaril. E vostedes, sefiores do Partido Popular,
nun periodo de alucinacién chegaron a propofier comercializar a carne de xabaril nun xeito
de IXP para aproveitar a sia abundancia. jAi!, a vision comercial que tefien vostedes pddelles.

Por iso, emerxencia cinexética. E o Goberno galego carga as cargas dos tecores, modifica a
Lei de caza e pon en risco a vida dos cazadores e da xente: unha bala de rebote, batidas sen
seguridade, improvisacion, incompetencia temeraria. E polo medio, nese exercicio de sacudir
as pulgas a destra e sinistra, de eludir responsabilidades de goberno nesa ansia do «Eu non
fun>, e aproveitando que o Goberno de Madrid mudara, a Conselleria de Medio Ambiente
entra en febril actividade para pasar as responsabilidades de xestion desta especie ao Go-
berno socialista.

E agora xa recoriecen a necesidade dun censo poboacional da especie; agora xa concordan
cun plan de xestion; agora xa falan da ameaza da peste porcina africana; agora lavan as
mans e jque o fagan outros! E pretenden abandeirar as reivindicacions cando foi a sta in-
competencia a que fixo medrar o problema.

Diante destes feitos, sefiores deputados e deputadas, a diagnose € clara: se non son quen de
asumir as suas responsabilidades, se non son quen de gobernar, déixeno. Vaianse, deixen
de tocar a zoca.

Apoiaremos esta PNL, por suposto. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefiora Rivas.

Polo Grupo Parlamentario Grupo Comun da Esquerda, sefior Cal.

O sefior CAL OGANDO: Grazas, presidente.

Boa tarde a todas e a todos.

Un saudo especial aos representantes e as representantes de Unidns Agrarias que hoxe nos
acompafian.

Nos, evidentemente, imos apoiar esta iniciativa que trae hoxe o Partido Socialista e que pro-
move Union Agrarias fronte ao abandono e o desleixo na xestion ecosistémica e fronte a falta
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de asuncion de responsabilidades da Xunta de Galicia, que permitiu que esta problematica
chegase a coller unha dimension absolutamente inaceptable e que, ainda no dia de hoxe e
con todos os danos que esta a xerar, segue a mirar cara a outro lado, derivando responsabi-
lidades propias e amosando a sta incapacidade ou falla de interese por arranxar os proble-
mas do noso pais.

E unha evidencia que se produciu unha sobrepoboacién e desprazamento da masa do xabaril
no noso pais, que xera danos duns quince milléns de euros anuais no sector agricola. E unha
evidencia que a poboacién de xabaril causa xa dous mil cincocentos accidentes ao ano nos
viarios galegos, o que, ademais das consecuencias sociais que isto comporta —como todas
sabemos—, tamén ten aparellados importantes custos econémicos. E unha evidencia o grave
risco ao que se esta sometendo a cabana gandeira galega nun sector tan importante para
Galicia como é o porcino, cun risco moi real de sufrir unha grave epidemia de peste porcina.
Ao igual que é unha evidencia o desequilibrio ecosistémico xerado por esta mala xestion,
que agrava a crise ambiental e a situacion da xa moi danada biodiversidade galega.

E todas estas evidencias falan dunha evidencia: da evidencia do desgoberno do Partido Po-
pular. Por unha banda, fala da irresponsabilidade da Xunta de Galicia por nos traer ata aqui
coas suas politicas de desleixo e de aniquilacién do rural, pofiendo o monte ao servizo dos
lobbys extractivistas. E, por outro lado, por se non lle parece isto suficiente, no dia de hoxe,
con todos os datos que temos e despois de xerar este problema, non esta facendo absoluta-
mente nada por darlle solucion. Diante dun gran problema, o Partido Popular non aporta
unha gran solucion; o inico que aporta é mais abandono, posta en marcha de actuacions ri-
diculas e perigosas, como son as que tefien relacion coa caza —como xa tefien manifestados
os representantes dos propios tecores—, e manter a cabeza agochada no buraco, a ver se o
problema se resolve so.

A realidade que estamos vivindo, a realidade dos datos, ensina como afronta o Partido Po-
pular este problema. A pesar de que os danos causados polo xabaril no agro estan cifrados
en arredor de quince milléns de euros anuais, as indemnizaciéns que achega a Xunta son de
seiscentos mil euros. Isto di que mais de catorce millons estan asumidos polo sector agricola.
Por iso falamos de medidas ridiculas para continuar a aniquilacion do rural.

Ante unha problematica destas dimensions, hai que deixar o chamanismo, as ocorrencias e
a irresponsabilidade. E preciso incidir nas causas para evitar situaciéns de futuro. E priori-
tario diagnosticar cales son as masas poboacionais do xabaril en Galicia e atender unha axei-
tada xestién ambiental dos nosos montes. E preciso promover as capacidades de
autorregulacion dos ecosistemas a través dunha aposta decidida polo bosque autéctono, pois,
tal como recorfieceu a propia directora xeral de Patrimonio Natural, Belén do Campo, as zonas
de maleza son idoneas para unha cria e asentamento descontrolado dos xabaris, pois atopan
refuxio e en ocasions estan preto de zonas de producion agricola ou urbana, o que propicia
a sua inclusion na procura de alimento. Isto dio o propio Goberno e, polo tanto, deberian
porfierse vostedes as pilas.

E necesario que a administracién se mova e conte cun censo de masa de poboacién do xabaril
para non seguir dando paus de cego. E necesario que se elaboren guias técnicas de consulta
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para a busca da diagnose das mellores metodoloxias posibles para o control e a regulacion
das masas da poboacion de xabaril, e abandonar as politicas de far west: de primeiro disparo
e despois pregunto. Hai que reforzar o persoal técnico especializado co cometido de regular
e controlar as masas poboacionais de xabaril e doutras especies. Precisamos informes sobre
o estado dos habitats naturais do xabaril, asi como do estado ambiental dos nosos montes
como elemento de diagnose das causas dos episodios de sobrepoboacion do xabaril. En de-
finitiva, o que hai que facer é xestionar, deixar de mirar para outro lado, deixar de ter a ca-
beza nun burato e xestionar esta problematica.

Noés imos apoiar esta iniciativa que promove e rexistra Unions Agrarias e que trae hoxe o
Partido Socialista. E agardamos que o Partido Popular mude a sta estratexia da propaganda
por xestionar o pais.

Mais nada. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Cal.

Grupo Parlamentario Popular, sefior Prado Patifio.
0 sefior PRADO PATINO: Grazas, presidente.

Boas tardes, senoras e senores deputados.

Boas tardes, don Roberto Garcia, secretario de Unions Agrarias, e a todo o equipo. E un satido
a toda a xente que estaba a pé de rda, porque tampouco as inclemencias nosas de aqui de
Galicia axudan moito.

Hoxe traemos —digamos— Xabaril, capitulo 3, e estou totalmente familiarizado con este
tema. E o Grupo Socialista presenta esta PNL dunha iniciativa lexislativa popular, presentada
por Unidns Agrarias, sobre o gran problema social en Galicia causado polo xabaril. A verdade
é que é unha pena, pois gustariame hoxe que o secretario de Unidns Agrarias estivese aqui
presente; en total, faltaban moi poucas firmas. Eu sei que vostede se vai a Frades eu mesmo
lle firmo, e chegaria as dez mil para traer aqui unha iniciativa lexislativa popular, que este
regulamento o aprobou o Partido Popular, e gustariame aqui debatelo. Ao mellor, proxima-
mente verémonos aqui, sefior Roberto. Saiba que lle ofrezo desde aqui un saido —porque o
cortés non quita o valente— e sei o seu labor polo agro e probablemente polo seu traballo.

Dito isto, os grupos da oposicion levan pregoando durante toda esta lexislatura contra do
Goberno galego, sobre todo de Medio Rural, e seguen con esa cantilena durante o ano 2019,
e van seguir no ano 2020. E se a Xunta saca un Plan de emerxencias cinexéticas, ¢por que o
saca? Porque todo o mundo recofiece, segundo os accidentes de trafico e segundo a abun-
dancia de xabaril nos plans de aproveitamento cinexético feitos polos tecores de caza, mais
ou menos as comarcas que teflen o exceso. Enton, esas catro comarcas, eses trinta e tres
concellos e eses sesenta e catro tecores, pois non lles vale tampouco aos grupos da oposicion.
Reducese de dez a oito cazadores para ser mais facil as batidas; porque —hai que dicilo—
non hai relevo xeracional no campo no sector agrario, pero tampouco o hai no tema dos ca-
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zadores, enton reducese de dez a oito. Prolongase ata o 29 de febreiro a caza do xabaril, pero
tampouco lles vale todo iso.

Se agora collemos as épocas de vedas doutras comunidades auténomas, eu pofio por caso o
Pais Vasco ou Catalufia, que tanto lles gusta a vostedes. ¢E que utilizan no Pais Vasco? Ben,
pois para que un xabaril escape das urbanizacions empregan os ourifios do lobo. Iso é asi de
certo. ¢Na Comunidade Auténoma de Catalufia? Pois a través da Universidade Auténoma de
Barcelona desde o 2016 collen e fan un plan experimental de coller cen femias e meterlles
anticonceptivos para que non se reproduzan. jHome!, non sei o resultado, pero o xabaril non
é un porco manso, que é o porco bravo, e non sei que medios van utilizar para pillar esas
cen femias no monte. Enton, pofiemos de exemplo as outras comunidades auténomas, e o
que facemos en Galicia valelles moi pouco.

Este ano —xa vos adianto porque ao mellor despois, presidente, non me da tempo— a Con-
selleria aumenta a porcentaxe de axudas para paliar os danos nun cento setenta e seis por
cento. Isto supon que se o ano pasado a Conselleria de Medio Ambiente dotaba con oitocentos
once mil euros, este ano pasa a 2.241.000 euros. E estou seguro, sefor presidente, que se o
presidente Pedro Sanchez nos pagase o que debe, ao mellor, ian ter mais sorte ainda...
(Aplausos.) (Murmurios.) ...os gandeiros e agricultores de Galicia, porque, ao mellor, pasaria-
mos ao douscentos por cento.

Cando falamos do xabaril, este non ten fronteiras, é dicir, que hai un aumento de xabaris en
toda Espaiia. O xabaril ten un don da natureza, procrea a partir do primeiro ano, reproduicese
duas ou tres veces ao ano, dura de dez a doce anos, ten de catro a oito rellos e come de todo,
porque tanto é vexetariano como come unha preada, é dicir, a el valelle todo para comer.
Entén, digamos que estamos falando dunha das especies mais danifias e invasoras.

¢S6 me quedan quince segundos?

O seiior PRESIDENTE: Quince segundos, si.

Un pouquifio mais porque o tema é interesante.

0 sefior PRADO PATINO: Non, non, é que... (Murmurios.)

¢A Xunta de Galicia? A Xunta de Galicia esta cumprindo, ten feito os deberes. Primeiramente,
a Conselleria do Medio Rural controlando a peste porcina, e a Conselleria de Medio Ambiente
controlando a superpoboacion a través das axudas aos danos e de caza.

Falabamos do fondo de corresponsabilidade, e sabemos que isto esta sen regular pola Lei de
caza de 2013. E o que fixo a Xunta —xa dixen antes que a cantidade quedou para este ano—
hai que pensar que desde o ano 2016 ata hoxe leva a Xunta aportado 3.652.000 euros.

¢No tema dos danos ocasionados polos accidentes de trafico? jHome!, a fauna salvaxe en

Galicia é dobre nas estradas estatais do que nas estradas da Xunta, e a Xunta vén traballando
coa Universidade da Coruiia nun estudo para o calculo dos treitos de concentracion de atro-
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pelos de fauna salvaxe. E estan por ver as medidas orientadas a informar o condutor. E nas
estradas de acceso controlado, como son as autoestradas, autovias e vias para automabiles
nas estradas autondmicas de nova construcion, o Plan de infraestruturas que desefia a Xunta
traballa xa na instalacién de pasos de fauna. Tamén na construcion de vias de escape de
fauna e reforzo dos peches.

Xa acabo, sefior presidente. Grazas.

Desde a Xunta estanse probando en distintas estradas autonomicas, fundamentalmente de
Lugo, onde se detectan mais incidencias, elementos disuasores, como son os repelentes ou
atraentes, olfactos ou autorreflectores.

Ben, imos votar en contra. (Prontincianse palabras que non se perciben.) (Risos.) E todo porque,
de verdade, que a Xunta o vén facendo ben. Digamos que seguro que imos ir aumentando as
cantidades segundo tefiamos o presuposto.

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

0 sefior PRADO PATINO: Eu, desde logo, recofiezo que os gandeiros e os que tefien patacas
e os que tefien millo, é dicir, diante de todo hai que dicir que o habitat de Galicia cambiou
pola despoboacion.

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior...

0 sefior PRADO PATINO: Cambiou, porque... Xa paro.

O sefior PRESIDENTE: Si, porque xa estamos un pouco pasados de tempo.

0 sefior PRADO PATINO: E estamos mentalizados desde o Grupo Popular totalmente polos
danos dos xabaris e esperemos que o Goberno central...

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

0 sefior PRADO PATINO: E hai algo que me queda por dicir: o tema do censo do xabaril,
ainda que a Xunta xa encargou —isto xa foi debatido...

O seiior PRESIDENTE: Grazas.
0 sefior PRADO PATINO: ...no anterior pleno—...
O sefior PRESIDENTE: Grazas, sefior Prado Patifio. Pasou o tempo xa.

0 sefior PRADO PATINO: ...que por parte do Goberno central... (O sefior Prado Patifio pronuncia
palabras que non se perciben.) (Risos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas.

(0 sefior Prado Patifio pronuncia palabras que non se perciben.) (Aplausos.)
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Grazas, sefior Prado Patifio.
Grupo autor da proposicion non de lei, sefior Pérez Seco.
0 sefior PEREZ SECO: Grazas, presidente.

Agradezo o voto a favor por parte do Grupo Mixto, do Bloque Nacionalista Galego e do Grupo
Comun da Esquerda.

Sefior Prado Patifio, eu agradézolle que aqui vostede diga que a Xunta recofiece o problema
do xabaril e que cada ano os danos son maiores. ¢(Que o esta facendo ben? Af si que dis-
crepo con vostede, porque sendo maiores os danos cada ano non creo que o estea a facer
moi ben a Xunta de Galicia. (Aplausos.) Antes falaba vostede tamén do Goberno de Espaiia
e na comparecencia do sefior vicepresidente non lle escoitei falar —polo menos eu; non
sei, se iso corrixame— que o xabaril estivese na axenda do sefior Rueda. (Murmurios.)
(Risos.)

No ano 2004 a Conselleria de Medio Ambiente encargou un estudo, que eu solicitei polo ar-
tigo 9 —do que creo me fixeron chegar parte—, no que vefien moi explicitos os danos que
produce o xabaril, pero falta a parte das medidas concretas. Non sei se o tefien sen facer, se
esta gardado nun caixon ou cal € a situacion deste informe de 2004.

Por outro lado, seilor Patifio, vostede empezaba a sua intervencion dicindo que se Unidns
Agrarias fora ao seu concello, a Frades, recoller as firmas, que lle daria todas as firmas. Con-
venza os seus compaileiros e companeiras de escano para que voten a favor desta iniciativa.
(Aplausos.)

E, para rematar, espero que fagan esa reflexion esta noite. Maiia tefien toda a mafia para
reflexionar e estudar o cambio de voto para que esta iniciativa saia aprobada por unanimi-
dade e a Xunta se poiia a traballar de verdade e tome as rendas do gran problema que é o
xabaril na nosa comunidade.

Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE: Grazas, sefior Pérez Seco.

Proposicion non de lei do G. P. Grupo Comun da Esquerda, por iniciativa de D2 Maria de los
Angeles Cuiia Béveda e D2 Luca Chao Pérez, sobre as actuaciéns que debe levar a cabo o Go-

berno galego en relacion coa implantacion de novas titulacions nos campus universitarios

O sefior PRESIDENTE: Hai unha autoemenda do Grupo Comun da Esquerda e unha emenda
do Grupo Parlamentario do Bloque Nacionalista Galego.

(0 G. P. Grupo Comtin da Esquerda, por iniciativa da stias deputadas Anxeles Cufia Béveda e Luca
Chao Pérez, a través do seu portavoz e ao abeiro do disposto no artigo 161.2 do Regulamento da Cd-
mara, presenta ante a Mesa a sequinte emenda a esta proposiciéon non de lei.
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Emenda de modificacion.

Débese substituir o texto da parte resolutiva da proposicién non de lei polo seqguinte:

«0 Parlamento galego insta a Xunta de Galicia a:

1. Que se fortaleza o campus non central de Ourense coa implantacién de novas titulacions.

2. Que se restittia a simultaneidade de estudos en Informdtica e ADE do Campus de Ourense que nunca
se tivo que ter suprimido.

3. Que, con cardcter inmediato, se cese ao Secretario Xeral de Universidades.
4. Que se blinde a carreira de Aerondutica do Campus de Ourense.

5. Que se restittian, na forma de Grao en Enxenaria Fisica, os estudos de Fisica do Campus de Ourense
suprimidos ilegalmente.

6. Que se asegure de que, nas suas decision futuras sobre o Campus de Ourense, executa as stias pro-
pias politicas e non as contrarias.

7. Que nas stias decision futuras sobre o Campus de Ourense actte co respecto que merecen a Lei do
Sistema universitario de Galicia e outras disposicidns legais en materia universitaria aprobadas polo
Parlamento de Galicia.>)

(0 G. P. do Bloque Nacionalista Galego, por iniciativa da stia deputada Olalla Rodil Ferndndez Pérez,
a través da stia portavoz e ao abeiro do disposto no artigo 161.2 do Regulamento da Cdmara, presenta
ante a Mesa a sequinte emenda a esta proposicion non de lei.

Emenda de modificacion.

Débese substituir o terceiro punto da proposicion non de lei polo sequinte:

«3. Retirada do Anteproxecto de lei de reconnecemento da universidade privada Universidad Inter-
continental de la Empresa con sede na Comunidade Auténoma de Galiza por incumprir o disposto na
Lei 6/2013, do 13 de xufio, do Sistema universitario de Galiza.>)

O sefior PRESIDENTE: Para formular a proposicion ten a palabra a sefiora Cuila.

A sefiora CUNA BOVEDA: Ben, boa tarde a todas e a todos.

Esta defensa que hoxe traemos aqui do Mapa de titulacions do Campus de Ourense conside-
ramos que € moi importante. Por iso, ainda que sexa a ultima e esteamos moi fatigadas, por

favor, eu pediria un pouquifio de concentracion.

En marzo do 2017, representantes da Conselleria de Educacion —Universidade e Formacion
Profesional— e das tres universidades publicas galegas asinaron un acordo importante para
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definir os principios reitores que haberian de regular a planificacién da oferta académica no
quinquenio 2017-2021. Unha das prioridades destes principios seria a implantacion de novas
titulacions en campus non centrais. Esta medida recolle parte da Lei 6/2013, do 13 de xufio,
do Sistema universitario de Galicia, sobre o equilibrio territorial e os campus universitarios,
no cal se establece que a Xunta establecera as accions e medidas necesarias para acadar equi-
librio entre campus.

A Conselleria e as tres universidades publicas galegas acordaron a implantacion de dezaseis
novos graos monouniversitarios repartidos da seguinte maneira: catro en Lugo, tres na Co-
ruia, Santiago e Ferrol, dous en Vigo, en Pontevedra un e en Ourense cero, cero patateiro.
Tamén se aprobaron dous graos interuniversitarios, un deles entre Ferrol e Ourense, ainda
sen implantar. Isto anunciouse improvisadamente o 30 de xullo nun clima de protesta xe-
neralizada en Ourense polo que se consideraba un trato discriminatorio na planificacion
universitaria. Que a competitividade doutros campus galegos fose potenciada polo Plan
2017-2021 é, sen dubida, unha excelente nova para o SUG, pero non hai que esquecer que o
balance para o campus non central de Ourense é moi moi negativo.

En relacion con isto, en primeiro lugar, hai que ter en conta, ademais, que tamén foi retirada
a simultaneidade de estudos en Informatica e ADE de Ourense. Isto é incrible e vou explicar
por que. Retirada para o curso 2019-2020 por decisién unilateral da Xunta, esta simulta-
neidade ou dobre grao tifia, no momento da sua retirada, a terceira nota de corte mais alta
das titulacions do campus. Ademais, proporcionaba un itinerario tinico en Galicia. A supre-
sion da oferta de prazas esta regulada, existen instruciéns para suprimir esta oferta, e esta
regulada por unha resolucion de marzo de 2019 da Secretaria Xeral. No seu artigo 6 di que
para reducir prazas se tefien que dar circunstancias, e nomea ddas: unha é o exceso de oferta
e a segunda é o numero de egresados cando a taxa de graduacion sexa sistematicamente in-
ferior ao 35 por cento durante os tltimos tres anos. Ningin destes dous supostos concorren
no dobre grao en Informatica e ADE.

Simultaneamente, en abril de 2019 non sé se reducen as prazas de vinte a cero, sendn que en
decembro cofieceuse que a Universidade de Santiago de Compostela —ijollifio, eh, ollifio! —
no Campus de Lugo ofertaria un grao en Empresa e Tecnoloxia cun curriculo semellante ao
dobre grao suprimido en Ourense. O grao en Empresa e Tecnoloxia sera implantado na Fa-
cultade de Administracién e Direccién de Empresas de Lugo. ;Saben quen é o titular? E unha
persoa que ten a praza como profesor universitario: o titular da Secretaria Xeral de Univer-
sidades, o sefior José Alberto Diez de Castro. jQue curioso e que coincidencia!

Tamén de xeito unilateral —seguimos co maltrato ao Campus de Ourense—, a Conselleria
de Educacion, Universidade e Formacion Profesional modificou a proposta de mestrado ha-
bilitante en Enxefieria Aeronautica feita desde a Escola de Enxefiaria Aerondautica de Ourense.
A dita escola é a Unica de Galicia que oferta o grao en Enxefiaria Aeroespacial que da acceso
ao mestrado habilitante. A pesar disto, en contra da proposta elevada dende o Campus de
Ourense, a Xunta de Galicia esta a propofier que o mestrado se faga interuniversitario e que
tamén se faga en Vigo e na Corufia. ¢A que abre isto a porta? E obvio, abre a porta 4 dupli-
cacion. Enton, a esta situacion siimase, ademais —é un suma e segue—, a perda de exclu-
sividade do grao de Turismo do Campus de Ourense.

CSV: BOPGDSPGO0xHmaebfE5
https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/

Verificacion:

.:_E
..:I_IE

170



https://sede.parlamentodegalicia.gal/tramites/csv/BOPGDSPG0xHmaebfE5

X lexislatura. Serie Pleno. Numero 145. 28 de xaneiro de 2020 DIARIO DE SESIONS DO PARLAMENTO DE GALICIA

Sefioras e sefiores, isto esta consumado en decembro do 2019, 0 mes pasado. De novo hai
que apelar a Lei do Sistema universitario de Galiza e ao seu artigo 8, no que se di que a im-
plantacion de titulacions establece un dos criterios clave, que é evitar a reiteracion das titu-
lacions na comunidade auténoma.

Por ultimo, no ano 2019, hai uns meses —estamos falando de algo super recente—, fixose
publica unha sentenza xudicial do Tribunal Supremo que determina a legalidade da denomi-
nacion de grao en Enxefieria Fisica. ;Que queremos dicir con isto? Que no ano 2014 a Axencia
para a Calidade do Sistema universitario de Galicia informou desfavorablemente sobre a im-
plantacién no Campus de Ourense do grao de Enxefieria Fisica. ¢E saben por que? Porque
dicia que inducia a confusion. Ese é o mesmo titulo que se lle da na Politécnica de Catalufia
e na Universidade Carlos III. O Tribunal Superior de Xustiza de Galiza xa advertiu que isto
non era legal. Agora o Tribunal Supremo acaba de ratificar isto que estamos dicindo. ¢(Quen
era secretario? ;Quen estaba naquel momento na ACSUG? Pois, curiosamente, José Eduardo
Lopez Pereira, un vello secretario xeral de Universidades en tempos de Manuel Fraga.

O que é importante aqui é que o Tribunal Superior de Xustiza de Galicia xa no 2012 declarara
ilegais os acordos que deron lugar a supresion da Licenciatura de Fisica no Campus de Ou-
rense. ;Saben canta demanda hai desta Licenciatura de Fisica? Seiscentas persoas ao ano.
Hai noventa prazas. Ourense podia perfectamente ter esta licenciatura. A creacion e a ubi-
cacion de novas titulacions, ademais, deben seguir unha programaciéon que atenda a de-
manda universitaria e a dispoiibilidade dos recursos humanos. Hai profesores abondos de
Fisica no Campus de Ourense. Moitas estudantas e estudantes galegos interesados en for-
marse no desenvolvemento das aplicacions mais novidosas de fisica vense abocadas a mar-
char féra da nosa comunidade para facelo cando, de terse implantado esta enxefiaria, unha
parte poderia recibir a sia formacion no Campus de Ourense, a0 mesmo tempo que se op-
timizarian recursos publicos e se contribuiria desde Galicia a introducién dun perfil acadé-
mico profesional moi interesante no Estado espariol.

Certamente, os estudos de Fisica do Campus de Ourense foron, ademais, a contraprestacion
da supresion por decreto dos de Quimica, Bioloxia e Farmacia a principios dos anos 90. Pola
sda banda, os estudos de Enxefiaria Aeroespacial vifieron compensar a supresion ilegal de
Fisica e agora corren o risco de ser duplicados.

Sefioras e sefiores, a discriminacion do Campus de Ourense é histdrica e ten sido combatida
enerxicamente pola sociedade ourensa ao longo de mais de vinte e cinco anos da man da
plataforma Pro Campus de Ourense, a Unica destas caracteristicas de Galicia.

Aqui tefio que dicir algo mais e facer unha xusta mencion a Etelvino Blanco, que nos deixou
hai seis meses pero que deixou unha pegada absolutamente inesquecible a nivel sindical,
politico e social. Ademais, foi baluarte tamén da plataforma Pro Campus, que esta compro-
metida dende hai vinte e cinco anos pola defensa do Campus de Ourense. (Aplausos.)

Porén, o que pedimos é que se fortaleza o Campus Central de Ourense coa implantacion de
novas titulacions, que se restitia a simultaneidade de estudos de Informatica e ADE —que
nunca tiveron que ser suprimidos—, que con caracter inmediato se cese...
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O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

A sefiora CUNA BOVEDA: ...o secretario xeral de Universidades, que se blinde a carreira de
Aeronautica, que se restitian, na forma de grao en Enxefieria Fisica, os estudos de Fisica do
Campus de Ourense, e que se cumpra a lei.

Moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Cuia.

Polo Grupo do Bloque Nacionalista Galego, ten a palabra a sefiora Rodil Fernandez.
A sefiora RODIL FERNANDEZ: Grazas, presidente.

Boa tarde a todas e a todos.

Simplemente dias cuestions. Explicarei tamén a emenda, ainda que coa autoemenda do
grupo propoiiente teremos que ver que encaixe teria. Pero, simplemente comentar ddas
cuestions. A seflora Cuifia na sda intervencion e tamén na exposiciéon de motivos pon o foco
na situacion do Campus de Ourense, na supresion —como ela falaba— do duplo grao de In-
formatica e de ADE e da introducion doutras mudanzas no que ten que ver coa oferta e co
Mapa de titulacions. N6s no BNG cremos que o correcto seria facer unha lectura mais ala do
local, mais ala da situacion concreta que ten o Campus de Ourense.

O que temos no Sistema universitario galego, no Mapa de titulacions que hai dentro do Sis-
tema universitario galego, é un problema de equilibrio e de planificacion sen vision de pais,
que é do que adoece o Partido Popular en todo, pero tamén no que ten que ver coa planifi-
cacion en materia universitaria. A realidade que atinxe ao Campus de Ourense é moi seme-
llante & que tefien os demais campus periféricos do pais (é dicir, Ourense —por suposto—,
Lugo e Ferrol), que é o resultado en boa medida da conxuncién de varias cuestions —diga-
mos—. A primeira é, obviamente, unha crise demografica, que tamén ten o seu reflexo no
Sistema universitario do noso pais. Os campus en xeral perden alumnado pero, sobre todo,
os campus periféricos. O caso de Lugo é tamén sangrante, igual que o é o de Ourense, e perde
alumnado.

Pero, ademais, os campus periféricos temos ou tefien outros handicaps, outras eivas, como
é, por exemplo, un déficit de infraestruturas que leva moitisima xente de dentro e fora do
pais a querer matricularse nas titulacions que se ofrecen dentro destes campus. Non é baladi
ou non € algo que non afecte tamén o propio servizo ou o propio Sistema universitario galego
a falta ou o déficit en infraestruturas ferroviarias, a falta ou o déficit en conexions en materia
de transporte por estrada ou outras moitas cuestions que tefien tamén as stias repercusions
no Sistema universitario, especialmente nos campus periféricos.

Pero a realidade e a situacion que viven os campos de Lugo, de Ourense ou de Ferrol veiien
ser tamén o reflexo das limitaciéns impostas polo Partido Popular nos tltimos anos. Espe-
cialmente, por exemplo, co Decreto 222/2011, onde se establecian unha serie de criterios a
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hora de reformar ou revisar o Mapa de titulaciéns e que obrigaban a que a oferta ou o man-
temento de titulacions que se estaban prestando nos campus tifia que ter un minimo de alu-
mando. No ano 2011 fixouse en cincuenta para os campus centrais e en corenta e cinco para
os campus periféricos —iso no ano 2011—. Coa realidade demografica que temos neste pais,
iso esta absolutamente desfasado e ao final acaba sendo unha pexa para que poidan manter
a suia oferta de titulacions. E, sobre todo, porque estableceron unha excepcién con posterio-
ridade a ese Decreto 2011, que era a fixacion ou a creacion da categoria de titulacions que se
considerasen «singulares>. Ningunha delas recibiu esa consideracion por parte da Xunta
de Galicia nos campus periféricos. E iso supuxo, por exemplo —falase dalgunha outra titu-
lacién, neste caso concreto do Campus de Ourense—, que a supresion de Topografia Xeo-
matica no Campus de Lugo non se considerou «singular> cando era o tnico campus de todo
Sistema universitario de Galiza que ofertaba esta titulacion, alén do mais habilitante.

A Xunta impuxo unhas condiciéns ao Sistema universitario publico deste pais que basica-
mente era: hai que reformar a oferta de titulacions, o Mapa de titulacions, pero a custo cero.
E dicir, ningunha nova titulacién podia supor un incremento no niimero de prazas que se
ofertaban; basicamente é: se se quere ofertar un novo titulo, hai que sacrificar outro que xa
hai. E iso o que nos leva é a situacion na que nos atopamos agora.

E simplemente, de maneira telegrafica, explico a emenda, que vai un pouco neste sentido.
Fronte a eses atrancos, esas limitacions e esas pexas que se impofien ao Sistema universi-
tario publico deste pais, o que vemos é como se pon a alfombra vermella para unha iniciativa
privada, como se esta facendo no caso da universidade que impulsa Abanca. Non cumpre
cos requisitos que se establecen; facia referencia a lexislacion a sefiora Cuiia, que é esa Lei
do Sistema universitario galego, do ano 2013. Entre outras cuestions, artigo 13, que obriga a
que se desenvolva unha oferta de investigacion, que non aparece por ningunha parte no pro-
xecto presentado por Abanca, ou que non pode haber esa duplicidade na oferta de titulos.
Ofréceo o MBA que xa ten a Universidade da Coruiia...,

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

A sefiora RODIL FERNANDEZ: ...ofrece Administracién —remato— e Direccién de Empresas,
que se ofertan nas tres universidades publicas deste pais, e Ciberseguridade, que ten o mes-
trado na Universidade da Coruna e de Vigo compartido.

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.

A sefiora RODIL FERNANDEZ: Nés na emenda presentamos que se retire ese proxecto de lei
de universidade privada de Abanca ou, polo menos, que se lle exixa que cumpra coa lexisla-
cion vixente. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Rodil.

Polo Grupo Parlamentario dos Socialistas de Galicia, ten a palabra a sefiora Burgo Lopez.

A sefiora BURGO LOPEZ: Moitas grazas, sefior presidente.
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Moi boas tardes, sefiorias.

Todos sabemos que cando a dereita quere dominar a universidade, que é sempre, utiliza
duas formas fundamentais: unha, restrinxindo o financiamento, asfixiando economica-
mente, e facendo tamén unha continua intromisién que limite e que termine coa autonomia
universitaria, que, por certo, é un dereito recofiecido na nosa Constitucion. Neste caso, as
técnicas do PP, do Goberno do sefior Feijoo, son elementais e as de sempre: a asfixia do fi-
nanciamento —como estan recoifiecendo e denunciando os reitores— e a intromision en
todo aquilo no que se pode, dende prazas de profesorado ata, dende logo e moi sensible-
mente, a oferta docente do Sistema universitario.

Neste caso, esta continua intromision da Secretaria Xeral de Universidades, retirando e im-
poiiendo a implantacion de titulaciéns na oferta docente do Sistema universitario, esta che-
gando a limites inadmisibles, porque esta chegando xa & absoluta arbitrariedade.
Arbitrariedade porque non cofiecemos nin as causas nin se avisou previamente da retirada
dese dobre grao de ADE e Enxefiaria, como dicia a sefiora Cuila, pero tamén arbitrariedade
na retirada de titulaciéns no campus, neste caso, no Campus de Lugo.

Quero comentarlles un caso que da idea do que estou dicindo. No Campus de Lugo retiraronse
varias titulacions. Xusto esas titulacions —miren por onde— estan recoiiecidas no Informe
Indicadores sintéticos del Sistema universitario espariol, realizado pola Fundacion BBVA, no que se
analizan actividades docentes, de investigacion e de innovacion, como as primeiras e segundas
no ranking de titulacions de Espaiia, esas titulacions como Difusion Cultural, Enxefaria Fo-
restal e Procesos Quimicos, Enxefiaria Civil e Topografia ou Lingua e Literatura do Campus de
Lugo. Esas titulaciéns, que son nimero un e niimero dous de toda Espaiia, son suprimidas ou
estan a piques de ser suprimidas. Esa € a calidade que busca o Partido Popular.

E logo utiliza uns criterios absolutamente inadmisibles, como comentaba a sefiora Rodil. Non
pode utilizarse o criterio numérico sen mais, sen ver nin sequera de que titulaciéns falamos.
E 0 mesmo para Veterinaria que para Lingua e Literatura. Iso é absolutamente inadmisible.
E inadmisible é que cando unha universidade solicita implantar un titulo, un grao, ainda que
non pida nin un sé profesor mais e nin un s6 euro mais, soamente poida facelo se retira un
titulo da suia oferta. E dicir, que aumentar o ntimero de prazas nun titulo ten que levar tamén
a reducién noutro titulo. E dicir, eles queren unha estabilidade do sistema, que o sistema pu-
blico non poida crecer e aumentar o seu alumnado. Pero estou de acordo coa sefora Rodil:
iso si cobra un novo significado cando sabemos con que afan esta apoiando o Partido Popular
unha universidade privada que non tera estas restricions, nin no ndmero de prazas ofertadas
nin no ndmero de titulos ofertados. As deducions son loxicas e son faciles de facer.

Non se poden admitir nin estes criterios nin estas maneiras de tratar un sistema publico.
Por iso, 0 que esta sucedendo no Campus de Ourense reflicte perfectamente o que é a politica
universitaria do Partido Popular. Ten razon a sefiora Rodil. Tamén o estan sufrindo, igual,
en menor medida, o Campus de Lugo e o Campus de Ferrol, porque o Partido Popular non
ten en consideracion en absoluto ningunha planificacion, nin a necesidade nin a funciéon
que ten a universidade non soamente para lograr unha maior equidade educativa —que a
ten, por suposto—, senén tamén como impulso econémico e, polo tanto, mellora da vida
das provincias, como é no caso de Ourense.
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Polo tanto —e remato—, estamos de acordo coa suia proposiciéon non de lei e apoiamola.
Creo que debemos debater moitas mais veces este tema, que é fundamental, neste parla-
mento, e vendo dunha maneira global esta politica absolutamente inadmisible por parte da
Xunta de Galicia.

Moitas grazas, sefior presidente. (Aplausos.)
O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Burgo.

Agora si, por parte do Grupo Parlamentario Mixto —pido desculpas—, ten a palabra o sefior
Rodriguez Estévez.

0 sefior RODRIGUEZ ESTEVEZ: Presidente, moitas grazas.

A Xunta vén de demostrar durante este curso a sta intencion de desmantelamento do Cam-
pus de Ourense. Por unha parte, a sia proposta de levar 4 Escola de Camifios da Universidade
da Coruifia o Master de Enxefiaria Aeronautica, que se imparte agora en exclusiva na Escola
de Enxeiaria Aeronautica do Espazo, e que loxicamente soamente ten sentido nun campus
onde xa existe a dita titulacion. A Xunta pretende con esta medida botar abaixo todas as rei-
vindicacions logradas por colectivos sociais da provincia de Ourense —como as da plata-
forma Pro Campus—, obrigando o estudantado, que leva asentado durante catro anos por
exemplo na cidade de Ourense facendo este grao, a ter que buscar outra vivenda noutra ci-
dade galega sen que se demostre a necesidade ou sen que se xustifique esta medida dun
xeito técnico ou econdmico. Por outro lado, a confirmada supresion do dobre grao de Admi-
nistracion e Direccion de Empresas —deste xeito consta asi na proposta modificada pola
Secretaria de Universidades—, recibida en abril, ao abeiro da Universidade de Vigo, que so-
licitaba vinte prazas para ese dobre grao.

Polo tanto, ningunha destas medidas se xustifica legalmente, ou mesmo economicamente,
que parece ser o Unico que lle interesa a este goberno. Ademais, o campus goza neste intre
con varias carreiras de caracter social, como Traballo Social, que é a iinica publica de Galicia;
Educacion Social, coa matricula chea e con aumento da nota de corte ano tras ano; ou Ma-
xisterio, coa rama de primaria e infantil, que require dunha aposta da formacién posgrao
que escasea e que se veria complementada cun master especifico que facilitase o posterior
acceso laboral das stias estudantes.

Unha aposta por converter o Campus de Ourense nun referente da intervencion social a nivel
estatal, etc., incluso a proposta da creaciéon dun dobre grao en Traballo e Educacion Social,
Xa existente noutros campus estatais, reforzaria esta idea e atraeria para o Campus de Ou-
rense e para a cidade novas e novos estudantes.

O desprazamento do alumnado da provincia, asi como a propia inestabilidade e precariedade
laboral a que expofiemos en moitos casos o profesorado do Campus de Ourense, o profeso-
rado universitario galego, fai que esteamos ante o que €, sen dubida, o desmantelamento da
educacion publica universitaria, partindo, por suposto, do Campus de Ourense. Sempre
somos pioneiros cando algo se desmantela.
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Non estamos moi desencamiflamos e pensamos que igual ten relacion con ese ruxerruxe que
durante meses escoitamos sobre un novo campus dunha universidade privada en Galiza.
Non nos estrafiaria dende o Grupo Parlamentario de En Marea que algins destes espazos
aparecese nesa nova oferta.

Polo tanto, vemos necesaria e xusta esta proposicion non de lei e imos votar a favor dela.
Nada mais e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefior Rodriguez.

Ten a palabra, polo Grupo Parlamentario Popular de Galicia, o sefior Fernandez Prado.
0 seiior FERNANDEZ PRADO: Grazas, presidente.

Boas tardes, sefiorias.

Sefiora Cuiia, eu traia as notas para a primeira proposta, en que habia temas confusos e fa-
laba duns temas na exposiciéon de motivos e a parte resolutiva era outra. Agora, coa autoe-
menda a totalidade, pois ainda esta mais confuso o que pretende, como lle dicia antes a
comparieira.

En primeiro lugar, estan vostedes atribuindo responsabilidades 4 Xunta que non lle corres-
ponden. Temos que lembrar que as universidades tefien recofiecida a sia autonomia e que
a funcién da Xunta é a coordinacién do Sistema universitario galego. O Campus de Ourense
pertence a Universidade de Vigo, que asinou un acordo dos tres reitores coa Xunta no ano
2017 para a planificacion da oferta académica para o periodo 2018-2020.

Pois ben, deses catorce novos titulos a Universidade de Vigo pediu s6 dous, sen ningtn peche,
e ningun para Ourense. Esta foi a peticion da Universidade de Vigo. As que deciden que titulos
se piden ou se pechan en cada universidade son as propias universidades. Polo tanto, esta
peticion hai que facela nos 6rganos de goberno da Universidade de Vigo, ben no claustro da
universidade, ben no consello de goberno ou ben a vicerreitoria de Ourense, porque é ai onde
se toman as decisions de que titulos pedir. Polo tanto, a quen lle hai que trasladar os puntos
1e 5 é 4 Universidade de Vigo.

Pr outra parte, alégrome de que polo menos nesta addenda corrixira o tema do dobre grao.
Primeiro, porque non existe un dobre grao como tal —non se da un titulo de dobre grao de
nada—, é unha simultaneidade, como esta agora corrixido, onde se compatibilizan os ho-
rarios de dous graos para poder cursalos a0 mesmo tempo. Isto € o que significa o coloquial-
mente chamado dobre grao. Danselle ao alumno dous titulos de dous graos distintos.

Os datos obxectivos deste dobre grao son os peores do Sistema universitario de Galicia: das
vinte persoas que se matricularon no primeiro ano esta previsto que s6 se gradien duas. E
tefien dous datos que son demoledores para o conxunto do Sistema universitario de Galicia,
que son os datos obxectivos: non s6 que a taxa de graduacion é das mais baixas do SUG,
senon que o 50 % dos alumnos abandonan os estudos no paso ao segundo curso; e son bos
alumnos —como vostede dicia—, que € a terceira nota de corte.
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Non hai a dobre direccion. A xente matricilase metade en ADE e metade en Informatica e
estudan a outra ou se matriculan nas duas. Pero practicamente a totalidade dos alumnos de
ADE que se matriculan en Informatica déixano o primeiro ano. E dicir, creo que estamos
creando un problema. Polo tanto, de acordo coa Universidade de Vigo e dados estes datos,
tomouse a decision de que esas prazas que estaban asignadas a ese horario —que non se
perderon— volveran aos grupos orixinais tanto de ADE como de Informatica.

O tema de Aeronautica. Desde o primeiro momento o gran defensor do grao de Aeronautica
para Ourense foi a conselleria. Catro anos antes de pedilo Ourense, pediuno a UDC (A Coruiia)
e dixoselle que, como —porque aqui do que falamos é do master— o grao esta en Ourense,
que esperara a que se poida implantar tamén en Ourense para facelo conxuntamente. Dixo-
selle a Coruiia que esperase para facelo e que o liderase Ourense porque esta ali o grao. Isto
esta por escrito e pedirono catro anos antes. O mesmo para Turismo. Turismo leva décadas
xa funcionando na Corufia, 0 que pasa é que era privada. {Que pasou este ano? Que a uni-
versidade publica da UDC se fai cargo dunha escola privada. Esa é a inica diferenza. Non es-
taba en exclusiva en Ourense, habia unha privada. Agora o sistema publico asume unha
escola privada.

Entre estes temas —jclaro! — tifia que sair o de Abanca. Tefien moi poucas esperanzas vos-
tedes de gobernar dentro dun ano, porque isto é un proceso administrativo que vai para
longo e que, ademais, ten que vir a este parlamento como un proxecto de lei e, se cumpre
esas condicions, teno que aprobar este parlamento. Non tifian previsto, na memoria que
estan tramitando, que tefia o dobre grao de ADE con Informatica —para que quede claro—
; polo menos, na memoria que presentaron. Polo tanto, ao final, (que vemos? Que esta todo
mesturado.

¢Din que non hai aposta polo Sistema universitario de Galicia? Pero jse os datos son obxec-
tivos! No ultimo Plan financeiro 2016-2020 incrementouse un 18 %, case catrocentos mi-
116ns de euros. Dous mil quifientos millons de euros é o que poiien os impostos dos galegos
neste sistema publico galego. No sistema privado: cero, e hai universidades privadas. No
sistema publico: dous mil quifientos milléns de euros, que é un incremento do 18 %. Creo
que simplemente é terxiversar os datos.

Os titulos que se imparten no Campus de Ourense decideos a Universidade de Vigo, porque
é un campus pertencente a Universidade de Vigo. O compromiso da Xunta é absoluto para
avanzar na excelencia, evidentemente tamén cos campus periféricos.

Mais nada e moitas grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas.

Polo grupo autor da proposicion non de lei, ten a palabra a sefiora Cuiia Béveda.

A sefiora CUNA BOVEDA: Primeiro, quero dar o noso agradecemento 4 sefiora Rodil. A
emenda nds aceptamola. Estaba na primeira proposta.
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Quero pedir desculpas por emendar a totalidade, pero hai novidades de hai un mes, de hai
dous meses, e tifiamos que incorporalas. Isto é o que o xustifica. O desequilibrio das univer-
sidades non centrais é sangrante. Eu queria dicirlle, sefior Fernandez Prado, que, dende logo,
de confusa, nada, e responsabilidade, toda.

Primeiro, vou seguir cos agradecementos aos outros grupos. Estamos de acordo e compar-
timos coa sefiora Burgo os dous niveis, de asfixia e intromision, e a mala calidade que esta
a xerar esta politica do PP. Tamén estou de acordo en que hai que falar non s6 da Universi-
dade de Ourense e do Campus Sur, dependente de Vigo, senon de todas. Pero isto da pé para
outro dia.

Quero dicir —moi rapidamente— que agora mesmo Ourense é a cidade e a provincia mal-
tratada e malversada, historicamente. A sociedade de Ourense esta reaccionando. A esta
mesma hora hai unha manifestacion da plataforma en contra da estacion intermodal. A sa-
nidade, a stia politica sanitaria, é horrible. Pero vou ter resposta. Asi, interésanme moito al-
gunhas das cuestions que dixo.

Esta moi ben que nos aclare que un dobre grao non é unha titulacion senén un programa.
iClaro que si! Pero é que este programa simultaneo que se suprime da oferta do Campus de
Ourense si lle vai facer oco a universidade privada de Abanca e ao grao en Empresa e Tec-
noloxia aprobado en Lugo, onde ten a praza o secretario xeral. E unha vergonza absoluta.

Despois, seguindo o seu argumentario, di que non hai alumnado. Vostede non me escoitou
e pidolle que me escoite, porque non estou falando para o aire, pero non me escoita. Hai
dous requisitos: exceso de oferta e nimero de egresados. Fixense, sefloras e sefiores, sefio-
rias: ¢saben cando saiu a primeira promocion do dobre grao? Xusto en 2019. Hai alumnos
abondos. Ben, entén, que non minta o sefior representante do PP. A CIUG di que se vifian
cubrindo a totalidade das prazas. E dicir, vostede diga misa pero estd mentindo.

En canto ao master de Enxefiaria Aeronautica, estan facendo un ridiculo a nivel nacional.
Ben... (Murmurios.) Estou falando do tempo que vai vir. A primeira promocion vai sair en
xufio de 2020.

O sefior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Remate, por favor.

A sefiora CUNA BOVEDA: Vai vir un enxefieiro aeronautico, que é o sefior Pedro Duque. (Mur-
murios.)

Dende logo, o master, sefior Fernandez Prado, é a continuacion natural dos estudos de grao
da Escola de Aeronautica. E nada dixo, porque, se hai algunha vergonza das vergonzas e da
senvergonzoneria, é a ilegalidade con que se suprimiu Enxefiaria Fisica. (Murmurios.)

Mais nada, grazas. (Aplausos.)

O seiior PRESIDENTE (Calvo Pouso): Moitas grazas, sefiora Cuiia.
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Rematados os puntos do dia de hoxe, suspendemos a sesion ata maiia as dez da maia.

Suspéndese a sesion ds oito e vinte e nove minutos da noite.
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